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Chiclayo, 24 de julio del 2024,

Orden Arbitral N° 14

VISTOS:
1. CONVENIO ARBITRAL.

Con fecha 05 de setiembre del 2017, se suscribio el contrato de obra N° 046-2017-MPH, entre la
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL (en adelante LA ENTIDAD), y el CONSORCIO
PACIFICO (en adelante EL CONTRATISTA), para la ejecucion de la obra: “CREACION DE LA
PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES EN LA ASOCIACION DE VIVIENDA
ESPERANZA BAJA, DISTRITO DE HUARAL, PROVINCIA DE HUARAL - LIMA".

En la CLAUSULA DECIMO OCTAVA las partes contratantes pactaron el siguiente Convenio Arbitral:

ECIMO OCTAVA; UCION DE CONTROV.
Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucidn del contrato se resuelven
mediante conciliacion o arbitraje, segun el acuerdo de las partes.

Cuaiquiera de las partes tene dereche a iniciar el arbitraje a fin de resolvar dichas
controversias dentro del plazo de caducidad previsto en los articulos 122, 146, 152, 168, 170,
177.178, 178 y 180 del Reglamento de |a Ley de Contrataciones del Estado o, en su defecto,
en &l inciso 45.2 del articule 45 de la Ley de Contrataciones del Estado,

El arbitraje serd institucional y resuelte per ARBITRO UNICO. LA ENTIDAD propone las
siguientes instituciones arbitrales:

TTR 102

+« ORGANI
Sistema Nacional de Conciliacidn y Arbitraje
Av. Gregorio Escobedo odra. 7 sn, Jesis Maria, Lima 11 - Perd. ™

.
Centro de Arbitraje
Av. Santa Cruz No. 255, Miraflores, Lima 18 - Penl.

Facultativamente, cualquiera de las partes tieng el deracho a solicitar una conciliacion dentro
del plazo de caducidad correspondiente, segin lo sefialado en el articulo 183 del Reglamentio
de la Ley de Confrataciones dei Estado, sin perjuicio de recurrir al arbitraje, en caso no se
llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue a un acuerdo parcial. Las controversias
sobre nulidad del contrato solo pueden ser somatidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde &
momento de su notificacion, segun lo previsto en el inciso 45.8 del articulo 45 de la Ley de
Contrataciones del Estado.

2. DESIGNACION DE ARBITRO UNICO.

Mediante RESOLUCION DIRECTORAL N° 09-2023-DIR/CECOARGALILEA de fecha 29 de setiembre
del 2023, el Director del Centro de Arbitraje designé como arbitro Gnico al Abg. Juan Manuel
Fiestas Chunga, quien aceptd la designacion y al no haberse formulado objecion alguna contra

dicha designacién, quedo firme.

3. ACTUACIONES ARBITRALES.
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3.1. Mediante Orden Arbitral N° 01, de fecha 13 de octubre de 2023, se realizd la instalacion de
Tribunal Arbitral, estableciéndose las reglas del presente arbitraje, y se concedio al
CONTRATISTA el plazo de diez (10) dias habiles para la presentacién de la demanda

arbitral.

3.2. Mediante escrito presentado el 27 de octubre de 2023, EL CONTRATISTA presentd su

demanda arbitral.

3.3. Mediante Orden Arbitral N° 02, de fecha 27 de octubre de 2023, se admitié a tramite la
demanda presentada, y se dispuso correr traslado a LA ENTIDAD para que la absuelva.

3.4. Mediante Orden Arbitral N° 03, de fecha 13 de noviembre de 2023, se corrigid el lapsus
calami de la parte general de la Orden Arbitral 1 referido al nimero del contrato y a la

normativa aplicable.

3.5. Mediante escrito presentado el 13 de noviembre de 2023, la Procuraduria Plblica de LA
ENTIDAD contestd la demanda, planteando asimismo la incompetencia del Centro de

Arbitraje.

3.6. Mediante Orden Arbitral N° 04 de fecha 13 de noviembre de 2023, se tuvo por contestada
la demanda, con conocimiento del demandante, a quien se concedioé diez dias para que se

manifieste sobre la alegada incompetencia del centro de arbitraje.

3.7. Mediante escrito presentado el 28 de noviembre de 2023, EL CONTRATISTA se pronuncidé

sobre la competencia del Centro de Arbitraje.

3.8. Mediante Orden Arbitral N° 05, de fecha 13 de diciembre de 2023, se tuvo por absuelto el
traslado de la objecion a la competencia del centro de arbitraje, y se fijo plazo para resolver.

3.9. Mediante Orden Arbitral N° 06, de fecha 11 de marzo de 2024, se declard improcedente la
objecion a la competencia del Centro de Arbitraje Galilea; debiendo continuar el arbitraje

segun su estado.

3.10. Mediante Orden Arbitral N° 07, de fecha 15 de abril de 2024, se tuvo por cancelado en su
totalidad por subrogacién los costos arbitrales, se establecio el calendario de actuaciones
y audiencias arbitrales, y se cit6 a las partes a la audiencia de conciliacion, sustentacion de
posiciones de hecho y derecho, determinacidon de puntos controvertidos y admision de

medios probatorio.

3.11. En 24 de abril de 2024 se realizd la audiencia antes mencionada, y al no haber conciliado

las partes sus controversias, se fijaron los puntos controvertidos, de la siguiente manera:
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1. Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico liquidar el CONTRATO N° 046-
2017-MPH para la ejecucion de la obra "CREACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO
DE AGUAS RESIDUALES EN LA ASOCIACION DE VIVIENDA ESPERANZA BAJA,
DISTRITO DE HUARAL, PROVINCIA DE HUARAL - LIMA".

2. Determinar si corresponde o no ordenar a la Municipalidad provincial de Huaral, la
devolucién del fondo de garantia por un monto de S/ 178,965.22 (Ciento Setenta y

Ocho Mil Novecientos Sesenta y Cinco con 22/100 Soles).

3. Determinar si corresponde o no ordenar a la Municipalidad Provincial de Huaral, pague
al Consorcio Pacifico el importe de S/ 42,807.18 (CUARENTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS SIETE Y 18/100 Soles), por concepto de lucro cesante derivado de la
resolucion del CONTRATO por causa imputable a LA ENTIDAD; mas intereses
devengados y por devengarse desde el 21 de noviembre del 2019, hasta la fecha de

pago total.

4. Determinar si corresponde o no ordenar a la Municipalidad Provincial de Huaral, pague
las costas y los costos del arbitraje.

Asimismo se admitieron los documentos ofrecidos por ambas partes, asi como la
exhibicional ofrecida en la demanda arbitral; y se dispuso que la Municipalidad Provincial
de Huaral exhiba ante el tribunal arbitral el expediente completo de Liquidacion de obra
que presento el Contratista a la Entidad el 09 de enero del 2020. Finalmente las partes
informaron sobre hechos, en los términos que constan en la grabacion de audio y video
que forma parte del expediente.

3.11. Mediante escrito de fecha 8 de mayo de 2024, LA ENTIDAD comunico el envio de copias

fedateadas del expediente de liquidacion de obra dispuesto en la audiencia de hechos.

3.12. Mediante Orden Arbitral N° 08, de fecha 13 de mayo de 2024, se concedio plazo adicional

a LA ENTIDAD para presentar copias para el arbitro Unico y para su contraparte.

3.13. Mediante Orden Arbitral N° 09, de fecha 23 de mayo de 2024, se admitié la exhibicional
del expediente completo de Liquidacion de Obra, y se corrio traslado al CONTRATISTA para

que manifieste lo que convenga a su derecho.

3.14. Mediante Orden Arbitral N° 10, de fecha 12 de mayo del 2024, se dispuso notificar al
CONTRATISTA en la direccion precisada por éste, de manera fisica.

3.15. Mediante escrito presentado el 20 de junio de 2024 el CONTRATISTA se pronuncid sobre

los medios probatorios presentados por la ENTIDAD.
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3.16. Mediante Orden Arbitral N° 11, de fecha 25 de junio de 2024, se dispuso correr traslado a
LA ENTIDAD del escrito del CONTRATISTA.

3.17. Mediante escrito presentado el 28 de junio de 2024 LA ENTIDAD manifestd que la comuna

queda a lo que oportunamente se vaya a resolver en el laudo arbitral.

3.18. Mediante Orden Arbitral N° 12, de fecha 28 de junio de 2024, se dispuso el cierre de la
etapa probatoria, y se concedio a las partes el plazo de cinco dias para presentar alegatos

escritos.

3.19. Mediante escrito presentado el 08 de julio de 2024, el CONTRATISTA presentd alegatos

escritos y manifestd no necesitar el uso de la palabra.

3.20. Mediante Orden Arbitral N° 13, de fecha 10 de julio de 2024, se tuvo por presentado los
alegatos del CONTRATISTA, se declard el cierre de las actuaciones arbitrales y se fijo el

plazo de treinta (30) dias para que el Arbitro Unico proceda a dictar el laudo.
CONSIDERANDO:
CUESTIONES PRELIMINARES.

Antes de resolver la materia controvertida, corresponde confirmar que el Tribunal Arbitral
Unipersonal se constituyd de conformidad con el convenio arbitral suscrito por las partes; que,
los escritos de demanda y contestacion de demanda fueron presentados dentro de los plazos
dispuestos; que, las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos los medios
probatorios, asi como tuvieron la facultad de presentar todas sus alegaciones y exponerlas frente
al arbitro Unico; que, al emitirse el presente laudo se ha valorado la totalidad de medios
probatorios ofrecidos, los cuales han sido revisados y merituados, y que su no mencion expresa
no significa de ninglin modo que no haya sido considerado ni invalida el andlisis o consideraciones
que se han tenido al momento de laudar; que, el arbitro Unico procede a laudar dentro del plazo

establecido en las Reglas del Arbitraje.
MARCO NORMATIVO.

El Contrato proviene de la Adjudicacion Simplificada N° 16-2017-MPH, convocado el 19 de julio
del 2017, segun informacion del Portal Web del SEACE:
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Por tanto, esta regulado por la Ley de Contrataciones del Estado N° 30225 modificado por Decreto
Legislativo N° 1341; y su Reglamento aprobado mediante Decreto Supremo N° 344-2018-EF,
modificado por Decreto Supremo N° 056-2017-EF, vigentes al 19 de julio del 2017.

1. ANALISIS DE LAS PRETENSIONES

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no que el Arbitro
Unico liquidar el CONTRATO N° 046-2017-MPH para la ejecuciéon de la obra
"CREACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES EN LA
ASOCIACION DE VIVIENDA ESPERANZA BAJA, DISTRITO DE HUARAL, PROVINCIA DE
HUARAL - LIMA".

POSICION DE LA CONTRATISTA.

1. Que, mediante carta notarial N© 010-2019-WLC-AC/CP de fecha 15 de octubre del 2019,
notificada a LA ENTIDAD el 21 de octubre del 2019, el CONTRATISTA resolvio el CONTRATO,
por incumplimiento de obligaciones esenciales: LA ENTIDAD no solicitd ni gestiond ante la
Autoridad Nacional del Agua la autorizacion para el pase de los cables subterraneos; y no

existia libre disponibilidad del terreno.

2. Mediante carta notarial N© 12-2019-WLC-AC/CP, de fecha 05 de diciembre del 2019, se
comunica a la ENTIDAD, el consentimiento de la resolucion de contrato. LA ENTIDAD no
impugno la resolucion del contrato. El 23 de octubre del 2019 se realizd la constatacién fisica
e inventario de obra, la ENTIDAD no impugno el acto de constatacion fisica e inventario de

obra.

3. Mediante carta N° 001-2020-WLC-AC/CP, de fecha 06 de enero del 2020, entregada a LA
ENTIDAD el 09 de enero del 2020, EL CONTRATISTA presentd a LA ENTIDAD el expediente
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de Liquidacion del Contrato de obra resuelto; con un saldo de S/ 248,247.89 a favor del
CONTRATISTA. Mediante Carta N° 058-2020-MPH/GDUR-SGOPEM, de fecha 10 de febrero
del 2020, LA ENTIDAD comunicé al CONTRATISTA unas observaciones sin ningln
cuestionamiento a los calculos, valores, férmulas polindmicas, metodologia, metrados,
precios, valorizaciones, reajustes, etc., limitandose a solicitar el sellado y firmado del
expediente de liquidacidon por el ingeniero que se desempend como residente de obra, asi
como solicitd6 mas documentos que ya se encontraban en su poder, entre otros que no
correspondia. Es decir, LA ENTIDAD formuld observaciones sobre formalismos, sin afectar el
saldo de liquidacion a favor del CONTRATISTA.

4. Mediante carta N° 003-2020-WLC-AC/CP, de fecha 26 de febrero del 2020, entregada a la
ENTIDAD el 26 de febrero del 2020, el CONTRATISTA subsand unas observaciones sobre

formalismos documentales, y manifestod que otras no correspondian.

5. Al no haber observado la ENTIDAD los célculos técnicos y econémicos de la Liquidacion de
Contrato resuelto, ni haber cuestionado ni objetado el saldo de S/. 248,247.89 a favor del
CONTRATISTA, y asimismo al haberse levantado y aclarado las supuestas observaciones, la
Liquidacion técnico-financiera ha quedado aprobada con saldo a favor del CONTRATISTA,
constituyéndose en una obligacion que LA ENTIDAD debe cumplir conforme al CONTRATO.
El saldo a favor del CONTRATISTA esta integrado por los siguientes conceptos:

Reajuste de la valorizacion:

Intereses por mora e pago de valorizaciones:

Fondo de garantia pendiente de devolver:
Sub total

Impuesto General a las Ventas (IGV):
TOTAL A FAVOR DEL CONTRATISTA:

S/ 55,914.58

2,799.55
178,965.22
237,679.35
10,568.54

S/ 248,247.89

6. Con esos fundamentos, CONSORCIO PACIFICO recurrid al arbitraje para su pronunciamiento

definitivo, con las siguientes pretensiones:

PRIMERA PRETENSION: Se ordene a la Municipalidad Provincial de Huaral, pague al
Consorcio Pacifico el importe de S/ 248,247.89 (DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE Y 89/100 Soles), por concepto de saldo de Liquidacion

Final de Obra, aprobada por no haberse observado los calculos ni el saldo a nuestro favor;

mas intereses devengados y por devengarse desde el 23 de julio del 2020, hasta la fecha

de pago total.

SEGUNDA PRETENSION: Se ordene a la Municipalidad Provincial de Huaral, pague al

Consorcio Pacifico el importe de S/ 42,807.18, por lucro cesante derivado de la resolucion
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del CONTRATO por causa imputable a LA ENTIDAD; mas intereses devengados y por

devengarse desde el 21 de noviembre del 2019, hasta la fecha de pago total.

TERCERA PRETENSION: Se ordene a la Municipalidad Provincial de Huaral, pague al

Consorcio Pacifico las costas y los costos del arbitraje.

7. Lamentablemente el Arbitro Unico a cargo del arbitraje, con Laudo, de fecha 7 de febrero de

2022 falld resolviendo lo siguiente:

PRIMERO: Declarar INFUNDADA la primera pretension principal del Consorcio
Pacifico; por los fundamentos expuestos en el acapite IV.3.1.3 del Laudo Arbitral.

SEGUNDO: Declarar INFUNDADA la segunda pretension principal del Consorcio
Pacifico; por los fundamentos expuestos en el acapite 1V.3.2.3 del Laudo Arbitral.

TERCERO: Declarar que los montos de honorarios del Tribunal Arbitral Unipersonal
y Gastos Administrativos del Centro ascienden a los montos S/ 7,171.58 neto y
S/ 7,306 mas IGV, respectivamente.

CUARTO: En cuanto a la asuncion de los gastos DISPONER que los montos
correspondientes a los gastos administrativos del Centro (secretaria arbitral) y los
honorarios del Tribunal Arbitral sean asumidos por el Consorcio Pacifico; vy,
asimismo, que cada parte asuma los gastos incurridos por cada una de ellas, para
llevar a cabo el presente arbitraje por los fundamentos expuestos en el acapite
IV.3.3.2 del Laudo Arbitral, lo cual abarca la segunda pretension principal del
demandante.

QUINTO: DISPONER que la Secretaria Arbitral notifique el presente Laudo a las
pares.

8. A pesar del tiempo transcurrido, después de emitido el Laudo Arbitral, la Entidad no ha
procedido a realizar la liquidacion de contrato, por lo que esta debera darse en sede arbitral,
toda vez que la norma no nos faculta a presentar nuestra liquidacion, de conformidad con la
opinién 079-2021/DTN, asimismo, cabe sefalar que si bien la anterior normativa de
Contrataciones del Estado no establecia el plazo que tenia la Entidad para efectuar la
liquidacion del contrato de ejecucion de obra cuando este quedaba resuelto, correspondia a
dicha Entidad actuar con la diligencia debida y oportunamente, a fin de practicar tal

liquidacion y asi también determinar las prestaciones pendientes de ejecucion.
POSICION DE LA ENTIDAD.

9. El demandante argumenta extremos que ya fueron resueltos en el laudo del que hace
referencia en el punto 4.1.1.2. de su demanda.

10. Respecto de la liquidacion de la obra el 10 de febrero del 2020 LA ENTIDAD comunicé
al CONTRATISTA las observaciones y no es como aduce la empresa sobre

formalismos documentales; la norma define que la liquidacién debe ser

Lora y Cordero 230 - Cercado de Chiclayo @ 074-651535 @ 983301936
@& www.cecoargalilea.com.pe B2 mesadepartesarbitraje@cecoargalilea.com.pe




GALILEA
=|®D=

CENTRO DE ARBITRAJE

presentada debidamente sustentada con la documentacion y calculos detallados

y firmada por los profesionales responsables y los documentos originales.

11. La ENTIDAD puso de conocimiento del CONTRATISTA que no levanté las

observaciones a la liquidacion.

12. En la carta N° 003-202-BLCACCP en el levantamiento de observaciones del
expediente de liquidacién se solicitd que presente la planilla de mitrados
ejecutados del contrato principal como se muestra en el punto 5 y 8 faltando la
valorizacion final, no presentd el calendario valorizado programado versus
calendario valorizado ejecutado, y al no presentar los planos también la empresa
incumplio. Al no presentar la férmula polindmica y no adjuntar los indices
unificados de los precios de la construccién de los meses correspondientes a los

pagos no se puede definir los célculos de reajuste que corresponderia.

13. La constatacién notarial es para deslindar responsabilidad del contratista sobre
el inventario de materiales, insumos, equipamientos o mobiliarios respectivos en
el almacén de obra. El acta de constatacién no define ni detalla los avances de la
obra realmente ejecutados con los metrados y porcentaje de ejecucion lo que no
fue solicitado por la empresa para la entrega parcial de la obra y que en la
verificacion por lo menos este por un representante de la entidad necesariamente
ingeniero o arquitecto segun corresponda a la naturaleza de los trabajos siendo

el inspector o supervisor solo asesor técnico de dicho comité.

14. En ese sentido se advierta que no se encuentra establecido expresamente el
consentimiento o la aprobacion de la liquidacidon de obra cuando un contrato
resuelto y que establezca la aprobacion de la misma o consentimiento. La obra
se encuentra con deficiencias constructivas como son en la Camara de rejas,
deficiencias en el tanque séptico y los buzones deficientes. La empresa no se ha
pronunciado referente a lo dictado por el Centro de Arbitraje Latinoamericano e
Investigaciones Juridicas sobre los gastos para la contratacion del liquidador de

la ejecucion de la obra que se debe realizar dentro de los plazos.

ANALISIS DEL TRIBUNAL ARBITRAL

15. En principio se deja constancia que la primera pretension de la demanda, que da origen al

primer punto controvertido, no ha sido planteada en el arbitraje que siguieron las mismas

partes en el Centro de Arbitraje Latinoamericano e Investigaciones Juridicas, Exp.
N° ... Por tanto, sobre la pretension de que el arbitro Unico liquide el contrato, no

existe laudo que haya resuelto esta controversia con caracter de inapelable,
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definitivo y obligatorio para las partes, conforme lo establece el convenio arbitral

contenido en la clausula Décimo Octava del CONTRATO.

16. En segundo término, y no por ello menos importante, se deja constancia que las
partes no han objetado ni cuestionado la competencia del arbitro Unico para
conocer la primera pretensién principal de la demanda presentada en este
arbitraje; en consecuencia existe el sometimiento de las partes a la competencia
del arbitro Unico que conduce este arbitraje para resolver la controversia sobre
la liquidacién del CONTRATO.

17. Tal sometimiento tiene base contractual y normativa. Asi, en los dos primeros
parrafos del Convenio Arbitral, se establece las materias arbitrales, entre ellas la
referida a la Liquidacion de Contrato, al mencionar expresamente 177, 179y 180
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, asi como el numeral 45.2
del articulo 45 de la mencionada Ley; como se aprecia en la siguiente

reproduccion de la parte pertinente del Convenio Arbitral:

CLAUSULA DECIMO OCTAVA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucidn del contrato se resuelven
mediante conciliacion o arbitraje, segun el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tene derache a iniciar el arbitraje a fin de resoiver dichas
controversias dentro del plazo de caducidad previsto en los articulos 122, 146, 152, 168, 170,
177,178, 178 y 180 del Reglamento de |a Ley de Contrataciones del Estado o, en su defecto,
en &l inciso 45.2 del articule 45 de la Ley de Contrataciones del Estado,

18. En efecto, el numeral 45.2 del articulo 45 de la Ley sefiala expresamente a la
liquidacion del contrato como una de las materias controvertidas que deben ser
resueltas en la via arbitral, ademas de la nulidad de contrato, resolucion de
contrato, ampliacion de plazo contractual, recepcion y conformidad de la
prestacién, valorizaciones o metrados; todo ello dentro del marco general
establecido en el primer parrafo del numeral 45.1 del articulo 45 de la ley, es
decir: las controversias que surjan entre las partes sobre la ejecucion,

interpretacion, resolucion, inexistencia, ineficacia o invalidez del contrato.

19. Del mismo modo, el mencionado articulo 177 del Reglamento, en su tercer
parrafo dispone que en caso de resolucion del contrato, una vez realizada la
constatacion fisica e inventario, “la obra queda bajo responsabilidad de la Entidad

y se procede a su liguidacién” (el subrayado es agregado). De manera que la

liquidacion del contrato es materia arbitrable incluso cuando es la consecuencia

de la resolucion del contrato de obra.
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20. Ahora bien el citado articulo 177 no establece que la Entidad es la Unica con
potestad para liquidar el contrato de obra cuando éste ha sido resuelto, y
tampoco prohibe aplicar el procedimiento de liquidacion previsto en el Art. 179

del mismo Reglamento.

21. Al respecto, el arbitro Unico no comparte los extremos de la Opinién N° 070-
2021/DTN referidos a: i) quién tiene la obligacién o potestad de liquidar el
contrato de obra cuando ha sido resuelto; ii) qué procedimiento aplicar para
liquidar el contrato de obra cuando ha sido resuelto; toda vez que es evidente
que en esos temas (entre otros mas), la Opinion N° 070-2021/DTN incurre en
grave error interpretativo, tal como lo expresamente lo sefiala la misma Direccion
Técnico Normativo del OSCE a través de la Opiniéon N° 010-2023/DTN, emitida
para absolver las consultas formuladas por una Entidad Publica, sobre el
procedimiento de liquidacién en contrato de obra resuelto, en el marco de la

normativa similar a la aplicable al presente contrato.
22. En efecto, en la Opinidn N° 010-2023/DTN, se aprecia lo siguiente!:

2.1. “Considerando que la Entidad no debe aplicar el plazo del primer parrafo del
articulo 179 del Reglamento para contratos de obras resueltos, segin lo
sefialado en la Opinidén N°070-2021/DTN ¢ Ello implica que tampoco se aplique
la totalidad del procedimiento de liquidacion contemplado en el articulo 179 del
Reglamento, es decir no se deben aplicar las acciones siguientes a la
formulacion de la liquidacion y sus respectivos plazos referidos: i) al
pronunciamiento del contratista sobre la liquidacion formulada por la Entidad;
ii) al no acogimiento de la Entidad de las observaciones efectuadas por el
contratista y iii) al consentimiento de la liquidacién y liquidacion con
observaciones?”(Sic.)

2.1.1. Sobre el particular, es importante sefialar que, en el marco de la anterior normativa
de Contrataciones del Estado, la liquidacién de un contrato de obra se realizaba,
normalmente, con posterioridad a la recepcion de la obra; es decir, una vez que la
obra hubiese sido ejecutada y recibida por la Entidad, de conformidad con lo
indicado en el primer parrafo del articulo 179 del anterior Reglamento.

Sin embargo, también era necesario liquidar el contrato de obra cuando una de las
partes lo resolvia, de conformidad a los parrafos segundo y tercero del articulo
177 del anterior Reglamento, los cuales indicaban expresamente que:

“La parte que resuelve debe indicar en su carta de resolucion, la fecha y hora
para efectuar la constatacion fisica e inventario en el lugar de la obra, con una
anticipacion no menor de dos (2) dias. (...).

1 Los textos en cursiva, negrita y/o subrayado que en este laudo se reproduce en color negro
corresponden al original del archivo Word que obra en el portal del OSCE. Los parrafos numerados del 2.1
al 2.8 corresponden a las consultas formuladas por la Entidad a la DTN del OSCE. El color rojo de algunos
textos es agregado para poner énfasis en ellos.
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Culminado este acto, la obra queda bajo responsabilidad de la Entidad y se
procede a su liguidacion. ” (El resaltado es agregado).

Como puede apreciase, la liquidacidn de un contrato de obra no solo se producia
con posterioridad a la culminacion y recepcion de la obra, sino que también debia
realizarse cuando el contrato de obra hubiese sido resuelto.

2.1.2. Por otra parte, el articulo 179 del anterior Reglamento, establecia la forma de
inicio del procedimiento de liquidacion de obra, en los siguientes términos:

“El contratista debe presentar la liquidacion debidamente sustentada con la
documentacion y calculos detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o
el equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucion de la obra, el
gue resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcion de la obra.
Dentro del plazo méximo de sesenta (60) dias de recibida, la Entidad debe
pronunciarse con célculos detallados, ya sea observando la liquidacion
presentada por el contratista o, de considerarlo pertinente, elaborando otra, y
notificar al contratista para que este se pronuncie dentro de los quince (15) dias
siguientes

En caso el contratista no presente la liquidacién en el plazo previsto, es
responsabilidad de la Entidad elaborar la liquidacion en idéntico plazo, siendo
los gastos a cargo del contratista. La Entidad notifica la liquidacion al
contratista para que este se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes”

Como se aprecia, el anterior Reglamento sefialaba que el contratista debia
presentar la liquidacion dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el equivalente a
un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucidn de la obra, el que resultara mayor,
contado desde el dia siguiente de la recepcién de la obra.

Por su parte, el referido articulo disponia que, si el contratista no presentaba la
liquidacion en el plazo indicado en el parrafo precedente, su elaboracion era
responsabilidad de la Entidad en idéntico plazo, siendo los gastos de cargo del
contratista.

Ahora, en relacion con la aplicabilidad de los plazos establecidos por el articulo
179 del anterior Reglamento para el inicio del procedimiento de liquidacion del
contrato de obra a los casos en que este hubiese sido resuelto, esta Direccién
Técnico Normativa, mediante Opinion N° 070-2021/DTN, establecio el siguiente
criterio:

“el plazo que debia cumplir el contratista para la presentacion de la liquidacion
del contrato de obra conforme al primer parrafo del articulo 179 del anterior
Reglamento, correspondia a un contexto en que aquel hubiera cumplido —en el
marco de un contrato vigente- con culminar la ejecucion de la obra,
computéndose dicho plazo desde el dia siguiente de la recepcion de la obra; a
diferencia de la situacion antes descrita, con ocasién de la resolucion del
contrato de obra no correspondia a la Entidad sujetarse a tal plazo para realizar
la liquidacion a su cargo, pues aquel obedecia a un procedimiento que debia
iniciar el contratista y que suponia la realizacion previa del procedimiento de
recepcion de obra que regulaba el articulo 178 del anterior Reglamento”.

Se puede advertir, que el sentido del criterio desarrollado por esta Direccién, se
restringe a indicar que no resultaban aplicables los plazos contemplados en el
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articulo 179 del Reglamento para el inicio del procedimiento de liquidacion,
cuando esta se hubiese derivado de una resolucion del contrato; es decir, en tal
situacion, dichos plazos de inicio, no eran aplicables ni para el contratista (quien
debia presentar, en principio, la liquidacién), ni para la entidad (quien presentaba
la liquidacién ante la falta de presentacién del contratista).

Siendo asi, dado que, de conformidad con el articulo 177 del anterior Reglamento,
el contrato de obra debia liquidarse incluso cuando este estaba resuelto, el
procedimiento de liquidacion debia realizarse obligatoriamente. De este modo, si
bien los plazos de inicio del procedimiento de liquidacion contemplados en
articulo 179 del anterior Reglamento no eran aplicables, de ello no se deriva la
inaplicacion de todo el procedimiento de liquidacion. Por tanto, ante la
resolucion de un contrato de obra, una vez que se hubiese realizado la
constatacion fisica e inventario, y siempre que no hubiese habido controversias
pendientes de solucién, cualquiera de las partes podia haber presentado la
liquidacion a efectos de iniciar el procedimiento correspondiente, debiendo
observarse desde el momento de dicho inicio las reglas contempladas en el
referido articulo 179.

2.2. “En el escenario que no se aplique la totalidad del procedimiento de liquidacion
recogido en el articulo 179 del Reglamento para contratos de obras resueltos
¢Cual seria la norma que contemple el procedimiento que deberia aplicarse a
la liquidacién de un contrato de obra resuelto? Y si no existiese norma que
regule el procedimiento de liquidacion de un contrato de obra resuelto ¢qué
procedimiento debe aplicar la Entidad para la liquidacion de un contrato de
obra resuelto?”

Como se indicd, dado que, de conformidad con el articulo 177 del anterior
Reglamento, el contrato de obra debia liquidarse incluso cuando este estaba
resuelto, el procedimiento de liquidacion debia realizarse obligatoriamente. De
este modo, si bien los plazos de inicio del procedimiento de liquidacion
contemplados en articulo 179 del anterior Reglamento no eran aplicables, de
ello no se deriva la inaplicacion de todo el procedimiento de liquidacion. Por
tanto, ante la resolucién de un contrato de obra, una vez que se hubiese realizado
la constatacion fisica e inventario, y siempre gue no hubiese habido controversias
pendientes de solucion, cualquiera de las partes podia haber presentado la
liquidacion a efectos de iniciar el procedimiento correspondiente, debiendo
observarse desde el momento de dicho inicio las reglas contempladas en el
referido articulo 179.

2.3. De no aplicarse el procedimiento de liquidacion contemplado en el articulo 179
del Reglamento a un contrato de obra resuelto o de no existir otra norma que
contemple un procedimiento de la liquidacién para un contrato de obra
resuelto, es decir de no establecerse los actos y plazos a seguir, ni las
consecuencias por no efectuar los actos dentro del plazo establecidos en alguna
norma ¢,Puede existir consentimiento por: i) la no observacién de la liquidacién
de un contrato de obra resuelto, y ii) por el no acogimiento de las observaciones
a la liquidacion de un contrato de obra resuelto?

Como se indico, dado que, de conformidad con el articulo 177 del anterior
Reglamento, el contrato de obra debia liquidarse incluso cuando este estaba
resuelto, el procedimiento de liquidacion debia realizarse obligatoriamente. De
este modo, si bien los plazos de inicio del procedimiento de liquidacion
contemplados en articulo 179 del anterior Reglamento no eran aplicables, de
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ello no se deriva la inaplicacion de todo el procedimiento de liquidacion. Por
tanto, ante la resolucién de un contrato de obra, una vez que se hubiese realizado
la constatacion fisica e inventario, y siempre gque no hubiese habido controversias
pendientes de solucién, cualquiera de las partes podia haber presentado la
liquidacion a efectos de iniciar el procedimiento correspondiente, debiendo
observarse desde el momento de dicho inicio las reglas contempladas en el
referido articulo 179.

2.4. De no aplicarse el procedimiento de liquidacién contemplado en el articulo 179
del Reglamento a un contrato de obra resuelto o de no existir otra norma que
contemple un procedimiento de la liquidacion para un contrato de obra
resuelto, es decir de no establecerse el inicio del computo del plazo para el
sometimiento a controversia, ni establecerse que la controversia debe ser
sometida por quien no acoge las observaciones a la liquidacion ¢ Quién deberia
someter a controversia la liquidacion de un contrato de obra resuelto? Y ¢ Desde
cuando se computaria el plazo para el sometimiento a controversia de una
liquidacidén de un contrato de obra resuelto?

Como se indico, dado que, de conformidad con el articulo 177 del anterior
Reglamento, el contrato de obra debia liquidarse incluso cuando este estaba
resuelto, el procedimiento de liquidacion debia realizarse obligatoriamente. De
este modo, si bien los plazos de inicio del procedimiento de liquidacion
contemplados en articulo 179 del anterior Reglamento no eran aplicables, de
ello no se deriva la inaplicacién de todo el procedimiento de liquidacién. Por
tanto, ante la resolucion de un contrato de obra, una vez que se hubiese realizado
la constatacion fisica e inventario, y siempre que no hubiese habido controversias
pendientes de solucién, cualquiera de las partes podia haber presentado la
liquidacion a efectos de iniciar el procedimiento correspondiente, debiendo
observarse desde el momento de dicho inicio las reglas contempladas en el
referido articulo 179.

2.5. De no aplicarse el procedimiento de liquidacion contemplado en el articulo 179
del Reglamento a un contrato de obra resuelto o de no existir otra norma que
contemple un procedimiento de la liquidacion para un contrato de obra resuelto
¢los gastos por la liquidacion de la Entidad de un contrato de obra resuelto, se
encontraran a cargo del contratista?

Como se indico, dado que, de conformidad con el articulo 177 del anterior
Reglamento, el contrato de obra debia liquidarse incluso cuando este estaba
resuelto, el procedimiento de liquidacion debia realizarse obligatoriamente. De
este modo, si bien los plazos de inicio del procedimiento de liquidacion
contemplados en articulo 179 del anterior Reglamento no eran aplicables, de
ello no se deriva la inaplicacién de todo el procedimiento de liquidacién. Por
tanto, ante la resolucién de un contrato de obra, una vez que se hubiese realizado
la constatacion fisica e inventario, y siempre que no hubiese habido controversias
pendientes de solucion, cualquiera de las partes podia haber presentado la
liquidacioén a efectos de iniciar el procedimiento correspondiente, debiendo
observarse desde el momento de dicho inicio las reglas contempladas en el
referido articulo 179.

2.6. Considerando que en la Opinion N° 70- 2022/DTN se indica que la Entidad
debe elaborar la liquidacion de un contrato de obra resuelto sin sujetarse al
plazo de presentacion establecido en el primer péarrafo del articulo 179 del
Reglamento, sino s6lo sefiala que debe actuar con la diligencia debida y
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oportunamente ¢En el escenario que el contratista presente a la Entidad la
liquidacion de un contrato de obra resuelto, la Entidad debe calificar dicha
liquidacion como no presentada o la Entidad deberia observar dicha
liquidacion? O ¢Qué accion deberia adoptar la Entidad respecto a la
presentacion del contratista de la liquidacion del contrato de obra resuelto?

Como se indicd, dado que, de conformidad con el articulo 177 del anterior
Reglamento, el contrato de obra debia liquidarse incluso cuando este estaba
resuelto, el procedimiento de liquidacion debia realizarse obligatoriamente. De
este modo, si bien los plazos de inicio del procedimiento de liquidacion
contemplados en articulo 179 del anterior Reglamento no eran aplicables, de
ello no se deriva la inaplicacién de todo el procedimiento de liquidacién. Por
tanto, ante la resolucién de un contrato de obra, una vez que se hubiese realizado
la constatacion fisica e inventario, y siempre que no hubiese habido controversias
pendientes de solucién, cualquiera de las partes podia haber presentado la
liguidacién a efectos de iniciar el procedimiento correspondiente, debiendo
observarse desde el momento de dicho inicio las reglas contempladas en el
referido articulo 179.

En concordancia con ello, en caso el contratista hubiese presentado la
liquidacion, se habria iniciado el procedimiento; por tanto, correspondia a la
Entidad pronunciarse dentro del plazo de 60 dias de recibida dicha
liquidacién, de acuerdo con lo establecido en el articulo 179 del anterior
Reglamento.

2.7. La Opinion N°070-2021/DTN establece que la Entidad debe actuar con la
diligencia debida y oportunamente, a fin de que la Entidad elabore la
liquidacion; por lo tanto, se consulta ;Qué deberia entenderse por “diligencia
debida y oportunamente”?

En el dltimo parrafo del numeral 2 de la Opinion N°070-2021/DTN, se establece
lo siguiente:

“Finalmente, cabe sefialar que si bien la anterior normativa de Contrataciones
del Estado no establecia el plazo que tenia la Entidad para efectuar la liquidacion
del contrato de ejecucién de obra cuando este quedaba resuelto, correspondia a
dicha Entidad actuar con la diligencia debida y oportunamente, a fin de practicar
tal liquidaciony asi también determinar las prestaciones pendientes de ejecucion,
atendiendo a la necesidad de alcanzar los objetivos que perseguia a través del
proceso de contratacion publica”

Como se advierte, la citada opinidn indica que, ante la resolucién de un contrato
de obra, correspondia a la Entidad actuar con la diligencia debida y
oportunamente, a fin de practicar la liquidacion; es decir, la Entidad debia
considerar que, aun cuando no se hubiese establecido un plazo para la
presentacion de la liquidacion, esta debia ser practicada en el menor plazo

2.8. De haberse sometido a arbitraje la resolucién de un contrato de obra y emitido
un laudo que confirma la resolucion del contrato de obra ¢ A dicho contrato le
resulta aplicable la conclusion sefialada en la Opinion N°070-2021/DTN y la
absolucion de las consultas precedentes? De ser negativa la absolucion de la
consulta ¢ Cual seria la norma que contemple el procedimiento de liquidacion
posible. que deberia aplicarse a un contrato de obra resuelto que cuente con un
laudo que confirme la resolucion de dicho contrato de obra? Si no existiese
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norma que regule el procedimiento de liquidacion de un contrato de obra
resuelto que cuente con un laudo que confirme dicha resolucién de contrato
¢gqué procedimiento debe aplicar la Entidad para la liquidacion de un contrato
de obra resuelto que cuente con un laudo que confirme la resolucién de dicho
contrato de obra?

Como se indicd, dado que, de conformidad con el articulo 177 del anterior
Reglamento, el contrato de obra debia liquidarse incluso cuando este estaba
resuelto, el procedimiento de liquidacion debia realizarse obligatoriamente. De
este modo, si bien los plazos de inicio del procedimiento de liquidacion
contemplados en articulo 179 del anterior Reglamento no eran aplicables, de
ello no se deriva la inaplicacién de todo el procedimiento de liquidacién. Por
tanto, ante la resolucién de un contrato de obra, una vez que se hubiese realizado
la constatacion fisica e inventario, y siempre que no hubiese habido controversias
pendientes de solucién, cualquiera de las partes podia haber presentado la
liquidacion a efectos de iniciar el procedimiento correspondiente, debiendo
observarse desde el momento de dicho inicio las reglas contempladas en el
referido articulo 179.

En el supuesto en que hubiese una controversia pendiente, que podria versar
incluso sobre la resolucion del contrato de obra, no podia iniciarse el
procedimiento de liquidacion del contrato hasta que se hubiese resuelto dicha
controversia. No obstante, una vez emitido el laudo que la resolvia, cualquiera
de las partes podia haber presentado la liquidacion a efectos de iniciar el
procedimiento correspondiente, debiendo observarse desde el momento de dicho
inicio las reglas contempladas en el articulo 179 del anterior Reglamento.

3. CONCLUSIONES

3.1. Dado que, de conformidad con el articulo 177 del anterior Reglamento, el contrato
de obra debia liquidarse incluso cuando este estaba resuelto, el procedimiento de
liquidacion debia realizarse obligatoriamente. De este modo, si bien los plazos de
inicio del procedimiento de liquidacién contemplados en articulo 179 del anterior
Reglamento no eran aplicables, de ello no se deriva la inaplicacién de todo el
procedimiento de liquidacién. Por tanto, ante la resoluciéon de un contrato de
obra, una vez que se hubiese realizado la constatacién fisica e inventario, y
siempre que no hubiese habido controversias pendientes de solucidn, cualquiera
de las partes podia haber presentado la liquidacién a efectos de iniciar el
procedimiento correspondiente, debiendo observarse desde el momento de
dicho inicio las reglas contempladas en el referido articulo 179.

3.2. En el contexto de la conclusion 3.1 de la presente opinion, en caso el contratista
hubiese presentado la liquidacion, se habria iniciado el procedimiento; por tanto,
correspondia a la Entidad pronunciarse dentro del plazo de 60 dias de recibida
dicha liquidacion, de acuerdo con lo establecido en el articulo 179 del anterior
Reglamento.

3.3. De conformidad con la Opinion N° 070-2021/DTN, ante la resolucion de un
contrato, correspondia a la Entidad actuar con la diligencia debida y
oportunamente, a fin de practicar la liquidacién; es decir, la Entidad debia
considerar que, aun cuando no se hubiese establecido un plazo para la
presentacion de la liquidacion, esta debia ser practicada en el menor plazo posible.

3.4. En el contexto de la conclusién 3.1 de la presente opinidn, en el supuesto en que
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hubiese una controversia pendiente, que podria versar incluso sobre la resolucion
del contrato de obra, no podia iniciarse el procedimiento de liquidacion del
contrato hasta que se hubiese resuelto dicha controversia. No obstante, una vez
emitido el laudo que la resolvia, cualquiera de las partes podia haber presentado
la liquidacion a efectos de iniciar el procedimiento correspondiente, debiendo
observarse desde el momento de dicho inicio las reglas contempladas en el
referido articulo 179.

23. Como se aprecia en la Opinidon antes transcrita (integramente debido a su
importancia para el presente caso), el articulo 177 del Reglamento no asigna
exclusiva y excluyentemente a la Entidad la potestad ni la facultad ni la obligacion
para liquidar el contrato de obra cuando se ha producido la resolucién del
Contrato. La norma en efecto se interpreta correctamente en el sentido que

cualquiera de las partes puede presentar la liquidacion del contrato de obra

resuelto, y a partir de la presentacion se tiene que cumplir las reglas

contempladas en el articulo 179 del Reglamento.

24. Queda entonces claro que no es la Entidad la Unica competente para liquidar el

contrato de obra resuelto.

25. En adicién a lo antes establecido, se verifica que los articulos 179 y 180 del
Reglamento, regulan expresamente lo referente a la liquidacion del contrato de
obra; por lo que al estar mencionados dichos articulos en el Convenio Arbitral
que suscribieron las partes, no queda ninguna duda sobre la competencia del
arbitro Unico para resolver la controversia sobre la liquidacion del CONTRATO que
suscribieron las partes, ante la omision de la Entidad quien hasta la fecha no
realiza tal liquidacion a pesar que han transcurrido mas de cuatro afios y ocho

meses desde la realizacion de la constatacion fisica e inventario.

26. Asimismo la liquidacion del contrato por el arbitro del presente caso es una
necesidad para cumplir con la obligacion legal de liquidar el CONTRATO, la misma
que no puede quedar sin liquidar; considerando ademas la emisién de un laudo
arbitral2 que equivocadamente declaré que el CONTRATISTA no esta habilitado
para presentar la liquidacion del CONTRATO.

27. Finalmente, en materia de competencia para resolver la controversia sobre la
liquidacion del CONTRATO, el inciso 3 del articulo 3° del Decreto Legislativo 1071,

reconoce al tribunal arbitral (que incluye al unipersonal, o arbitro Unico) plenas

2 De fecha 7 de febrero de 2022, emitido en el Proceso Arbitral N° 65-2020/CEAR.LATINOAMERICANO.
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atribuciones para decidir acerca de su propia competencia y dictar el laudo3.

28. Corresponde en consecuencia analizar si en el presente caso concurren los
presupuestos normativos y facticos para liquidar el CONTRATO en el presente

caso.
29. En ese sentido, las partes coinciden en la existencia de los siguientes hechos:
) la suscripcion del CONTRATO de obra;

i) la resolucién consentida del CONTRATO por el CONTRATISTA, por causa imputable
a la ENTIDAD;

iii) la inexistencia de controversias pendientes de resolver;

iv) la constatacidn fisica e inventario realizada después de la resolucién del Contrato;

V) la presentacion de la liquidacion del contrato por el CONTRATISTA el 9 de enero del
afio 2020;

vi) las observaciones formuladas por la ENTIDAD a la liquidacion del CONTRATO;

vii) el documento presentado por el CONTRATISTA para subsanar parte de las

observaciones y cuestionar otras.

30. Por tanto, se verifica que en el presente caso si concurren las condiciones para que
proceda la liquidacion del CONTRATO, que en palabras de la Opinion N° 010-
2023/DTN son: “que se hubiese realizado la constatacion fisica e inventario, y

siempre que no hubiese habido controversias pendientes de solucion”.

31. Ahora bien conforme a la normativa aplicable al CONTRATO, la liquidacion se realizara

segun lo previsto en el Articulo 179° del Reglamento, que prescribe lo siguiente:

Acrticulo 179. Liquidacion del Contrato de Obra

El contratista debe presentar la liquidacion debidamente sustentada con la
documentacion y célculos detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el
equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucién de la obra, el que
resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcidon de la obra o de que
la Gltima controversia haya sido resuelta y consentida. Dentro del plazo méximo
de sesenta (60) dias de recibida, la Entidad debe pronunciarse con célculos

3 Articulo 3°.- Principios y derechos de la funcién arbitral. (...) 3. El tribunal arbitral tiene plenas
atribuciones para iniciar y continuar con el trdmite de las actuaciones arbitrales decidir acerca de su propia
competencia y dictar el laudo.
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detallados, ya sea observando la liquidacion presentada por el contratista o, de
considerarlo pertinente, elaborando otra y notificar al contratista para que éste se
pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes.

En caso el contratista no presente la liquidacion en el plazo previsto, es
responsabilidad de la Entidad elaborar la liquidacion en idéntico plazo, siendo los
gastos a cargo de LA CONTRATISTA. La Entidad notifica la liquidacion al
contratista para que éste se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes.

La liquidacion queda consentida o aprobada, segin corresponda, cuando,
practicada por una de las partes, no es observada por la otra dentro del plazo
establecido.

Cuando una de las partes observe la liquidacion presentada por la otra, ésta debe
pronunciarse dentro de los quince (15) dias de haber recibido la observacion; de
no hacerlo, se considera aprobada o consentida, segun corresponda, la liquidacion
con las observaciones formuladas.

En el caso que una de las partes no acoja las observaciones formuladas por la otra,
aquella debe manifestarlo por escrito dentro del plazo previsto en el numeral
anterior. En tal supuesto, la parte que no acoge las observaciones debe solicitar,
dentro del plazo previsto en la Ley, el sometimiento de esta controversia a
conciliacion y/o arbitraje, vencido el plazo se considera consentida o aprobada,
segun corresponda, la liquidacion con las observaciones formuladas.

Toda discrepancia respecto a la liquidacion, incluso las controversias relativas a
su consentimiento o al incumplimiento de los pagos que resulten de la misma, se
resuelve segln las disposiciones previstas para la solucion de controversias
establecidas en la Ley y en el presente Reglamento, sin perjuicio del cobro de la
parte no controvertida.

En el caso de obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, la liquidacién
final se practica con los precios unitarios, gastos generales y utilidad ofertados;
mientras que en las obras contratadas bajo el sistema a suma alzada la liquidacion
se practica con los precios, gastos generales y utilidad del valor referencial,
afectados por el factor de relacion.

No se procede a la liquidacion mientras existan controversias pendientes de
resolver.

32. Verificado lo antes sefialado, corresponde ahora dejar constancia que los elementos
necesarios para la liquidacion del CONTRATO se encuentran en la copia del Expediente de
Liguidacion del Contrato de obra que presenté el CONTRATISTA a la ENTIDAD,
exhibido en este arbitraje mediante la presentacion de una copia completa de

sus cuatro (4) Tomos.

33. Por estas razones, es fundada la primera pretension principal de la demanda, vy
se procede a Liquidar el Contrato, teniendo en cuenta también las observaciones
formuladas por la ENTIDAD a la Liquidacién que presenté el CONTRATISTA vy la

respuesta a dichas observaciones; y teniendo en consideracion ademas que ninguna
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de las partes en este arbitraje han presentado un proyecto de liquidacion, ni han aportado
elementos de juicio distintos a los contenidos en la copia del Expediente de Liquidacion del
Contrato de obra que presentd el CONTRATISTA a la ENTIDAD, exhibido en este arbitraje.

34. Es asi que, en lo que se refiere a la Liquidacion Econdmica del CONTRATO, se encuentran
en dicha copia del Expediente de Liquidacion del Contrato de obra exhibido en este arbitraje,

los siguientes documentos:

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 16-2017-MPH

“CREACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUAL&g
EN LA ASOCIACION DE VIVIENDA ESPERANZA BAJA, DISTRITO DE
HUARAL, PROVINCIA DE HUARAL - LIMA> ’

LIQUIDACION ECONOMICA DE OBRA
TOMO I
INDICE

FICHA TECNICA

LIQUIDACION DE CONTRATO DE OBRA

CUADRO DE CONFORMIDAD DE PAGOS

CALCULO DE INTERESES POR DEMORA EN PAGO DE
VALORIZACIONES

CUADRO RESUMEN DE INTERESES

RESUMEN DE CALENDARIO ACTUALIZADO DE OBRA

INDICES UNIFICADOS

CALCULO DE REAJUSTES

CALCULO DEL MONTO BRUTO VALORIZADO RECALCULADO

10. RESUMEN DE VALORIZACIONES RECALCULADAS AUTORIZADAS
11. PLANILLA DE VALORIZACIONES RECALCULADAS

12. RESUMEN DE VALORIZACIONES CANCELADAS POR LA ENTIDAD
13. CUADRO RESUMEN DE LIQUIDACION DE CONTRATO DE OBRA

o L o

08N W

35. De los documentos antes mencionados, son relevantes para realizar la Liquidacion Econdmica
del CONTRATO (puesto que la liquidacion técnica consta ampliamente documentada en el

expediente de liquidacion exhibida en este arbitraje), los siguientes documentos:
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FICHA TECNICA
A~ DATOS GENERALES DE LA OBRA 17

Ubicacion Depastamento : Lima -"'éé'

Provincia  Huaral =

Dstrito : Husral E
Sistema de Licitacidn A Precios Unitanka f?:;
Licitacita Piblics ASN* 16.2017-MPH =
Valor Refesencial |/ 1'789,652.24 Inc. (GV, g
Contrato : N° (M6-201 T-MPH
Obra Creacitn de i Plants de Trameviento de Aguas

Residuales & la Asocacion de Vivienda Experanza
Bajs,

Distrito de Huaral, Provincia de Huaral - Lis
Propectariy ' MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL
Coetratiza | CONSORCIO PACIFICO
Supervisica : ARQUING CONSYRUYE SAC
Monto contreto S01'789,682.24 Inc. IGV
Procios Refendos & : Julio 2017
Susceipeion de Contrato 05 de Septicmbre del 2017
Plazo de Ejecucsdn Inicial  © 120 Dias Calendarios
Entrega del Terreno 20 de Septiembes del 2017

Entrega del Adelanto Directo | No solickado

Acta de Suspensido de EO - 21 de Septiembee del 2017
Acsa Calmimacitn Susp. E0 23 de Olfbre del 2017

Inicio Plazo Contrachsl - 24 d Ochulbee ded 2017

Fecha Terminacita de Obra 30 & Febrero ded 2018

Acts de Suspensido de EO 07 de Febrero ded 2018

"Acta Culmisacion Susp EQ 10 de Julio ded 2018 (é ]Q
Reinicio Plazo Contractual - 11 de Julio del 2018 o
robes | Qs E. Norios R
Nueva Fecha Término de Obea: 30 de Judio ded 2018 RN 11389
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AZO Y SUSPENSIONES DE PLAZC
' T4 (Setenta y Custro) &as caleedario,
Denegado
Resohcidon de Gerencia Municipal NS 7-2018. MPH-GM
Ampliscion de Piaso N° 02 ; 6(Sesenta) dias calendario. !
Desegado
Carta
Amplisciin de Plaiao N 03 - 6({Sesontn) dlas calendanio,
Apeobado
Resolucifes de Gerencle Mankeipal N*032-2019-
MPHGM

B AMPLIACIONES I
Ampliackon de Plaro N° 01

Suspensido de Plaso NP 01 - 33 (Treinta y tres) das Calosdario
Suspensido de Plazo N*02 @ 160 (Ciento Seserea) dias Calendunio,
Sespensida de Plazo N* 03 Firmado e} 30012019 [\

Plazo Total de Ejecuciin : 313 Dins Cadeadarso. -
Fecha de Termindcion Real  : 05 de dictesabre ded 2019, |
e
C.- ADELANYOS OTORGADOS
Adelanto Directo - No Soliciuado
Adelmito Maerisdes - No Solicitado
D.- ARICIONALES DE OBRA
Adicwonal de Obea N* 0| s NO HUBO
P
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K. DEDUCYIVOS o4
3
Deductevo de Obra SS A3 Ine. LGV 7 .
1
F.- RESOLUCION DE CONTRATO
Pre Aviso Resolugidn Do Comrato ; Carta N"009-2019-WLL-ACKCP (26.9.2019)
Resolucion de Comirsto | Carta N*010:2005-WLC-AC/CP (21,10.2019)
Constatacuin Fisica ¢ Inventano
De Obrw (23.10.2019) * Coarts N*011-2019-WLC-ACKCP (25.10.2019)
Consermimioato & resoluciéa
da conlratd - Carta N0 12-2019-WLC-AC/CP (05.12.2019)
ansstmtas '}""""
o %’:"%um U 352

feL. 40 C1 OCWmRE S0y ¥ oA 2y AL W Arnzanse L e
Ve W 02 MoV Jou P R & ek LAt e iy et

.
.
st w1 05 nlmme a1 W - Rt N G Boewab o 3 s i
.
-

P W 05 0 Mk =N - AR STEA L L TR i Wap 4 L
e T
Lora y Cordero 230 - Cercado de Chiclayo @ 074-651535 @ 983301936

& www.cecoargalilea.com.pe P2 mesadepartesarbitraje@cecoargalilea.com.pe



GALILEA
%®D=

CENTRO DE ARBITRAJE

PUBMLEA FOLISOMICA
[ K=0.074*(Mr/Mo)+0.079*(ADTBHr/AD TBHo)+0.693 *(AMr/AMo)+0.249*(Ir/lo)+0.530*(Mr/Mo) |
ConcarTo - INDICES UMIFICADOS MENSUALRS
wiriiaso e & ects? | movi? | Geir | oewess | oeas | owmacas | et | speas
= T 9
3 ae
=R -
» __#_
n _ =
R _ s
» C-
=3 s,
” @
& W R
CUADRO RESUMEN =
MONTO DE INTERESE =
V. IONE
\ > 8.0 aE ,‘_!..’_"'\{ MR S SR Py
VALK AL s -mu-u-: RTC I st.-. TOTAL VALORIZACION 8¢ INTIRESES
R T - Dy e e LRSI TRSETESS O -,
[ CONTRATS PRaNCIPAL
VALTFTTACION W 00 Venag 37 ot ¥, s VoA
R eI ) AONENELD 207 e “am L
WALREIAZICN A 2] DICIDeMmAL N w.ma w.aw AN
VALCFRIZAZION A8 04 OWED 2008 PRET) o 23000
WALLRIJACION A8 €5 200 MM .00 Vom Sam
ToTAL | wanmess | ssawm 8/. 3,303.47
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e Tt o BTN A A

P P RO o (. DT "TT) Y [ ) R ] WS AL
nat oo [ttt Jow 00 17| Cotebarr | 10, €T | Comtunate 11 958 0] Comtmate - WAk f ot J1 0 A Conteets |
— o e e e e e

~ A7 0 08 OO i R Gmon, Lo Ll e e oam - wn sa o L Al Ll

e e L el R e e

DT W AR OF COMITIRCONON ) S “es ane o wvia o e Juem s G e o

17 PROOLE ¥ LADMLO 2w arice Ll o L2 e “en aw el o L Ll

= johax o -0 “ars oM - L - acac aher o “an [

0 BPRSRANONTA WAL 2% . anze | oma | e | camo | soee | A wart | oo e | o

LA W L 10 0% L o0 Qe e “m a<n 1o arm o oD L

"on 00N - e L il Ll L

~ » PACAOS IS BN s am AT o Iz o amr oo rex o

L PARA Y 00 e " -0 20 -0 ome M3 20 Mt ave s .

' » e | woson e wie | e | wrn | wa | saw an win | oam | e | am

" - ¥ es | emes ] o | ooxe | s | esw | con | osis | sass | oass | e | aew

B S T ) [ % vem | ms . tow

oA | SOREACION DE LA MANTA O MGG “ OF VIVIENCA ESPERANZA BAIA, OISTALTO D HURRAL, PROVINCIA DE HUMRAL - LINA®

CONTRATO NS | O46-201 740

DE HuARAL

CONTRATISTA 1 CONSDALIO MACEFXD
SUPLRVISION  : ARCRONG COWSTRUVE SAC « ING.JULI0 CLUMRESMA CARBAMAL
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0BRA | “CREACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES EN LA ASOCIACION DE VIVIENDA ESPERANZA BAJA,
DISTRITO DE HUARAL, PROVINCIA DE HUARAL - LIMA"

PROPIETARIO : MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL

CONTRATISTA i CONSORCIO PACIFICO

SUPERVISION i ARQUING CONSTRUYE SAC - ING.JULIO CUARESMA CARBAIAL

FECHA BASE : JULIO 2017

PLAZO DE EJECUCION 1 120 dias calendario

RESUMEN DE VALORIZACIONES CALCULADAS CONTRATO PRINCIPAL

CALCULO DEL MONTO BRUTO VALORIZADO CALCULADO

‘ suBTOTAL | VAL4 VALZ | VALS VAL4 VALS TOTh
pa oct-A7 nov-17 dicA7 ane-18 Jui-18 (8)
EJECUCION DE OBRA $/.1,516,654.44] S/, 400,025.32| §/.46,800.82| 5/. 151,664.86' §/.363,250.94] §/. 499,837.29) $/.1,461,579.23
MONTO TOTAL (SIJ St 1,01'..“,‘1 8t m,m.szl 8. “,MMI 81,151 M| SI. mmul 8. m,ﬂlﬂl 8/, 1,461,579.23
OBRA - CREACION GE L” = “MTA L€ UE AuaS £S5 B4 LA ASOTIACION OF °  TENDA ESPERANGA DA,
> A UARAL - LIMA™

PROPITTARIO MUNICIPALIOAD PROVINCIAL DE HUARAL NAZD D€ BEOXCIoN

CONTRATISTA 2 CONSORCIO PACIFILO TEOHA OF TERMIND

SUFERVISION 1 ARGUING CONSTRUYE SAC - ING. AIO CUARESMA CARNALAL DUSPONSION PLAZO

VALOR REFTRENIIAL R ATER6SI3A (e, 1GV) CULMINAOION DE BUSFERSION

PRESUPUESTO OFERTA ¢S ATER6SL2A (el 1GVY FEOM DE REINICIO

FECHA BaSE 1 AANO 27 NUBYA FROMA TERMING

FECHA OF INICKS 1 24 OF OCTUSRE DEL 2007

RESUMEN DE LAS VALORIZACIONES RECALCULADAS AUTORIZADAS

DESCRIPCION VAL, N® 03 VAL M° 02 VAL N* 03 VAL ¥ 04 VAL N* 08 2
.47 WOv. 17 oic. 17 e, 18 WL 10 TR O

vasonizACtn CONTRACTIA (SLOPRESUPURSTON

5. 40002852 S 48200 32 ERUNES S MR 35054 . 2,674 04) RO
TOTAL CONTRACTUAL (V) 7. 490,03%.33) R 4690882 5. 151,654.06) 57. 363,250 94 5/ 302,874.04 R/ 3,080,435 0]
v 5/ 72,004.50| S/, 842415/ S/, T7 29907, 52N £/, 92,5373 57, 363,430.59)
[aearustes GL9,260.82 50.3,040.94 o a0es ) A 1855404 S/, 2200208 <. 75,9169
TOTAL DE REAJUSTES (& } 4. ar60.62) 6. L1404 5/. 6,006.59 S/, 1885484 /. 220383 $/. 55,9160
and 5/, 179680 7. 20588 S 109150 /. 3,007 55397873 3/, o0
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OBRA < "CREACICN DE LA PLANTA DE DE AGUAS ES EN LA ASOCIACION DE VIVIENDA ESPERANZA SAJA,
DISTRITO DE HUARAL, PROVINCIA DF NUARAL - LINA®
PROPIETARIO © MUNICIPALIOAD PROVINCIAL DE HUARAL FECHA DE INICIO | 24 DE OCTURRE DEL 2017
CONTRATISTA : CONSORCIO PACIFICO FECHA GE TERMINO + 20 DE FEBRERO DEL 2018
SUPERVISION : ARQUING CONSTRUYE SAC - INGJULID CUARESMA CARBAIAL SUSPENSION PLAZO 01 FEBRERC DEL 2038
VALOR REFERENCIAL S/, 1789,652.24 {wx. 1GV) CULMINACION DE SUSPENSION 0 0E JULIO DEL 2018
PRESUPUESTO OFERTA = §7. 1780,652.24 (inc. 1GV) FECHA DE REIRICIO * 11 DE JULIO DEL 2018
PLAZO OE EIECUCION : 120 DIAS CALENDARIO NUEVA FECHA TERNING + 30 DE JULIO DEL 2018
FECHA BASE £ JILIO 2007
RESUMEN DE LAS VALORIZACIONES CONTRATO PRINCIPAL CANCELADAS POR LA
ENTIDAD (MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL)
VAL N° 01 VAL. N° 02 VAL. N° 03 VAL N° 04 VAL N° 05
DescRICIoN 0CT. 17 NOV. 17 DIC. 17 ENE. 18 . 18 TOTAL 1%/
VALORIZACION CONTRACTVAL (SUBPRESUPUESTOS)
/. 400,035, 32| <. 96,800.81 /. 15,664.96) 5. 363,251.04) . 455,057, 25) 5. 1,481,579,43)
TOTAL CONTRACTUAL (V) $/. 400,025.32 $/.46,800.81 §/. 151,664.96 $7.363,251.04 5/.499,837.29) $/.1,461,579.42
LG.v 5/. 72,004 58| $/.6,424.16 8/, 27,299.69| /. 65,385.19) $/.89,970.71 5/. 263,084.3}
REAIUSTRS 4. ©.00] o, 00 §/.0.00 /. 0.00| S 0,00! 5. 0.00f
=1
TOTAL DE WEAUSTES ( & ) 5/.8.00 7. 0.00! $/7.0.00 5/, 0.00 $/.0.99 57.0.00 }
LoV 5/.0.00 /. 0.00/ /. 0.00 5/.0.00 5/.0.00 /. 0.00) ‘6
{]
~ . “
/R ADELANTO DIRECTO <. 0.00] 51.0.09) 5. 0.00) 5¢. 0.00} 57,900 5¢. 0,00}
[FOR ADELANTO D¢ MATERIALES /. 0.00) /. 0.09) 1. 0.00) . 9.0 o 0.0} /. 0.00)
TOTAL DE DEDUCLIONES (D ) 3/.0.00 5/.0.00 /. 9.00| 5/.0.00 5/.0.00 5/.0.00
La.v $/.0.00 5/.0.00 5/.0.00 $/.0.00 /. 0.00| 5/.0.00
BRETENCION FONDO DE GARANTIA
RETERCION FONDO DE GARANTIA . 99.555.07) S.0.00 S( 919,310.1% . 0.00 /. 0.00} &, 17,96%.22)
TOTAL RETENCIONES ( RT ) $/. 59,655.07 5/.0,00 /. 119,310.15| §/.0.00 /. a.00| /. 176,965.22
[MONTOS CANCELADOS AL CONTRATZSTA
Eh CrECTIvO (Vi ) &, 40, 370.75, 5/.46,800.82 92,347 /. 363,250.94) 5/.459,837.29 S 1,282,619.01
h.cv. S/. 72,004.56) 58,924 16 & 22,209.67 /. €5,385.17) . Engren S/, 263,04.27]
[NONTO TOTAL CON 1.G.Y S/, 412.074.80 4. £5,224.98) 5. 59,6546 S/, 428,636.31 57. 559,808.00| 571,595,450, 28]
TOTAL CANCELADO A FAVOR DEL CONTRATISTA 5/.412,374.81 $/.95,224.98 5/.59,654.38|  $/.428,636.11]  5/.589,808.00| S/, 1,545,6986,28)

MONTO TOTAL A PAGAR AL CONTRATISTA POR LA ENTIDAD (MUNICIPALIDAD PROVINCIAL OF HU
oescrancodn w!!
e Lav ToraL
(. ADRANTO CARECTR
- MONTO PAGADO POR ENTIDAD (P9H) 7. 0.00 . 000 w200
= J 3/.000 200 :
SALDC A CARGO DEL CONTRATISTA S/, 5.00 /. 9,00 /. 008
YALORIZACIOMES OfL FRESUFULSTO SRINCIPAL
h - MONTO OF WALDRIZACIOMES PAGACO AOR DNTIOAD (MM=) W 3,4615M 30 1. 263,004 27 LTI 66150
= MOWTS FidAe RECALOAADD OF WALOFUZACIONSS (0%) s ; 3
BALOO A PAGAK AL TONTRATESTA X7, W2,060.55 S/. WL.6L1.83 5/ 036513
BATENCION OF FONDO DE SARANTLIA
~ MONTD O€ RETENCION AZALIZADD FOR LA ENTIOND [MFH) S 708322 =. 008 IR 522
SALOD A PAGAR AL CONTRATISTA S7. 178, 965,22 5/, D00 B/, ORVER I
V.  MAYORES GASIONS GENMBRALES
© PGNTD PASADO FOR ENTIDAS [MEH) . 000 . 000 = 80
- CENIIALES A 5/.000 = 59
BALDO A FAGAR AL COMTRATISTA 4/, .00 5/. 9.00 /. 0.0%
v.  INISsSSes
- POR. (] . 300 = om L
- DE INTSALS 708 DEMOTA 5. 279955 = S 33034V
SALDO A PAGAR AL CONTRATISTA 5. 2,799.55 /. 39392 5/, RIERAY
TOTAL A FAVOR OB CONTRATISTA S/. 240,718.32 /. 21,0188 S/. 251,003.87
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L LIQUIDACION DE CONTRATO DE OBRA ]
CONTRATO DE OBRA : N*D46-2017-MPH
NOMBRE DE LA 02RA 7 "CREACTON DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES EN LA ASOCTACION D2
VIVIENDA ESSERANZA BAJA, DISTRITO DE HUARAL, PROVINCIA DE MUARAL - LIMA*
UNIDAD EJECUTORA © MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL
VALOR REFERENCIAL : §/.1789,652.24  (inc. 1GV).
MONTO DEL CONTRATO : §/.1789,652.24  (inc. IGV),
FECHA BASE 1 U0 - 2047
SISTEMA DE CONTRATACION : A PRECIOS UNITARIOS
FECHA DE ENTREGA DE TERRENO : 20 DE SESTIEMBAE DEL 2017
PECHA DE SUSPENSION DE PLAZO : 21 DE SESTIEMBARE DEL 2017
FECHA DE FINALIZACION DE SUSPENSIGN DE PLAZO i 23 DE OCTUBRE OEL 2017
FECHA DE INICIO DE O8RA : 24 DE OCTUBRE DEL 2017 LAnt i
PLAZO DE EJECUCION PROGRAMADO i 120 clas condario 8}0!”]{ Na
TERMING DE CBRA PROGRAMADD : 20 DE FEBRERO DEL 2018 i
SUSPENSION DE PLAZO GE ESECUCION DE LA OBRA : D1 DE FEBRERD DEL 2018
FINALIZACION DE SUSPENSION OE PLAZO DE EJECUCION £ LA OBRA  : 10 DE JULIO DEL 2018
NUEVO FECHA DE TERMINO DE OBRA ¢ 30 O JULIO DEL 2018
SUSPENSION DE PLAZO DE OBRA : 30 DE ENERO DEL 2019
PRE RESOLUCTON DE CONTRATO : 26 DE SEPTIEMBRE DEL 2019
RESOLUCION DE CONTRATO : 21 DE OCTUBAE DEL 2019
CONSTATACION FISICA E INVENTARIO OE OSRA : 23 DE OCTUBAE DEL 2019

CONSENTIMIENTO DE RESOLUCION DE CONTRATO

T. PRESUPUESTO CONTRATARQ

: 03 € DICIEMBAE DEL 2019 (30 OIAS MABILES DESPUES DE NOTIFICADA LA RESCLUCION D

1.1.0 MONTO DE CONTRATO S/, 1,516,654.44
MONYD 08 CONTRATO (Sin 1.G.v) S 151685444
1.2.0 DEDUCTIVOS OF OBRA $/. 52,038.46
PRESUPUESTO DEDUCTIVO WO 01 S/.52,038.46
1.3.0 ADICIONALES DE OBRA $/.0.00
- PRESUPUESTO ADICIONAL 87.0.00

[ #ONTO DEL CONTRATO ACTUALIZADO (Sin 1.6.V) S/. 1,464,615.98]

Lora y Cordero 230 - Cercado de Chiclayo
& www.cecoargalilea.com.pe
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CENTRO DE ARBITRAJE
| LIQUIDACION DE CONTRATO DE OBRA |
L AUTORIZARO Y PAGARO
2.1.0 AUTORIZADO

2.1.1 POR CONTRATO PRINCIPAL $/.1,520,532.78
MONTO VALORIZADO RECALCULADO 5/, 1,464,615.98

REAJUSTES RECALCULADOS 88591680
DEDUCCION DE REAJSTES POR ADELANTO DIRECTO T8/, 0.00
DEDUCCION DF REANISTES POR ADELANTO DE MATERIALES 14 - MR ___ 5/.0.00
2.1.2 POR ADICIONALES ' i /. 0.00
MONTO VALORIZADO RECALCULADD 3 . 0.00
W"v‘sm 1V£UBUF g g . 0.00
DEOUCCION DE REAJUSTES POR ADELANTO DIRECTO e~ - fealy S/.0.00
DEDUCCION DE REAJUSTES POR ADELANTO DE MATERIALES "“‘_‘_ji-___y_.ggg
2.1.4 POR MAYORES GASTOS GENERALES /. 0.00
MAYORES GASTOS GENERALES POR AMPLIACION DE PLAZO NO 01(DENEGADA NO CORRESPONDE) 5. 0.00
MAYORES GASTOS GENERALES POR AMPLIACION DE PLAZO NO 02 (DENEGADA NO CORRESPONDE) S/.0.00
MAYORES GASTOS POR SUSPENSION DE PLAZO DE EJECUCION DE OBRA (NO CORRESPONDE) /. 0.00
n S TOTAL ATTORTEASS. i)

2.2.0 PAGARO

2.2.1 POR CONTRATO PRINCIPAL 5/.1,461,579,23
MONTO PAGADO POR VALORIZACION /. 1,461,579.23
REAJUSTES PRESUPUESTO CONTRACTUAL 7. 0.00
DEDUCCISN O REAJUSTES POR ADELANTO DIRECTO $/.0.00
DEDUCCION DE REAJUSTES POR ADELANTO PARA MATERIALES 5/, 6.00
2.2.2 POR PRESUPUESTOS ADICIONALES $/.0.00
MONTO PAGADO POR VALDRIZACIONES DE ADICIONALES DF CBRA S/.0.00
REANUSTES DE ADICIONALES OF OBRA 5/.0.00
DEOUCCION DE REANISTES POR ADELANTO DIRECTO s/. 0.00
DEDUCCION DE REANSTES POR ADELANTO PARA MATERIALES S/, 0.00
2.2.3 POR MAYORES GASTOS GENERALES $/.0.00
MAYORES GASTOS GENERALES POR AMPLIACION DE PLAZO N° U1(DENEGADA NO CORRESPONDE) 5/.0.00
MAYORES GASTOS GENERALES POR AMPLIACION DE PLAZO NO 02 (DENEGADA NO CORRESPONDE) §/.0.00
MAYORES GASTOS POR SUSPENSION OF PLAZO DE E)ECUCION DE OBRA (NO CORRESPONDE) /. 0.00
r MONTO TOTAL PAGADO S/. 1,861,579.23)

Lora y Cordero 230 - Cercado de Chiclayo
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CENTRO DE ARBITRAJE
[ s
| LIQUIDACION DE CONTRATO DE OBRA | |
L. ARELANTOS
3.1.0 CONCEDIDOS POR LA ENTIDAD 5/, 0.00
ADELANTO DIRECTO (S0 1.G.V) &.0.00
3.2.0 AMORYTIZADO POR CONTRATISTA 5/.0.00
ADELANTO DIRECTO (S0 1.G.V) 5/.0.00

!
Iv. INTERES £ A

o INTERES POR DEMORA DE PAGO DE VALORIZACIONES ‘ 'HM%’ .:’;";;
4.2.0 PAGARO 5/. 0,00
INTERES POR DEMORA DE PAGO DE VALORIZACIONES §/. 0.00

V. IMPUESTO GENERAL A LAS VENTAS

5.1.0 AUTORIZADD

5.1.1 POR CONTRATO PRINCIPAL §/.273,695.90
MONTO VALORIZADO RECALCULADO S/.263,630.88

REAJUSTES RECALCULADOS §/. 10,065.02

DEDUCCION DE REANSTES RECALCULADOS POR ADELANTO DIRECTO S/.0.00

DEDUCCION REAJUSTES RECALCULADOS POR ADELANTD PASA MATERIALES S/. 0.00

5.1.2 POR PRESUPUESTOS ADICIONALES s/. 0,00
MONTO VALORIZADO RECALCULARO ADICIONALES DE QBRA $/. 0.0¢

REAJUSTES RECALCULADOS §/. 0.00
DEDUCCION DE REAJUSTES POR ADELANTO DIRECTO /. 0.00
DEOUCCION DE REANSTES POR ADELANTO PARA MATERIALES §/. G.00

5.1.3 POR ADELANTOS §/.0.00
ADELANTD DIRECTO AMOATIZADO §/.0.00

5.1.5 POR MAYORES GASTOS GENERALES S/.0.00
MAYORES GASTOS GENERALES POR AMPLIACION DE PLAZO N® OL{DENEGADA NO CORRESPONDE) 5. 0.00

MAYORES GASTOS GENERALES POR AMPLIACION DE PLAZO N® 02 (DENEGADA NO CORRESPONDE) . 0.00

MAYORES GASTOS POR SUSPENSION DE PLAZO DE EJECUCION DE OBRA (MO CORRESPONDE) S/.0.00

5.1.6 INTERES $/.503.92
INTERES POR DEMORA DE PAGD DE VALORIZACIONES . 503.92
 — 0 ET LT AR
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| IDACION DE CONTRATO DE OBRA ]
5.2.0 PAGADQ
5.2.1 POR CONTRATO PRINCIPAL S/.263,084.27
MONTO PAGADC POR VALORIZACIONES S/. 263,084.26
REAJUSTES PRESUPUESTO CONTRACTUAL S/.0.00
DEDUCCION DE REAJUSTES POR ADELANTOD DIRECTO 5/, 0.00
DECUCCION DE REAJUSTES POR ADELANTC PARA MATERIALES s/, 0.00
smmmsmss=se=mmm
5.2.2 POR ES 5/.0.00
e —
MONTC PAGADQ POR VALORIZACIONES DE ADICIONALES DE OBRA — &/, 0.00
REAJUSTES € ADICIONALES DE OBRA 1 —— s7.0.00
DEDUCCION DE REAJUSTES POR ADELANTO DIRECTO % §/. 0.00
DEDUCCION DE REANSTES POR ADELANTO PARA MATERIALES e S/: 0.00
g — mesmnonmsoeanewe
s
b=
5.2.3 POR ADELANTOS e-“'},;?; 2. 000
T
ADELANTO DIRECTO PAGADO POR LA ENTIDAD P S/. 0.00
e "; -
e
:—:At.,.:_'.
5.2.4 POR £S5 =—>> s/. 0.00
ES POR AMPUIACION DE PLAZO NO no ) 5/..0.00
MAYORES GASTOS GENERALES POR AMPLIACION DE PLAZO Ne 02 NO ¢ ) S/. 0.00
MAYORES GASTOS POR SUSPENSION DE PLAZO DE EJECUCION DE OBRA (NG CORRESPONDE) S/. 0.00
...............
5.2.5 INTERES $/.0.00
INTERES POR DEMORA DE PAGO DE VALORIZACIONES 5/. 0.00
...............
I WMONTO TOTAL 1.G.V PAGADO S/. 263,084.37]
Vi, MULTAS
POR DEMOSA EN TERMING DE OBRA $/.0.00
6.1.0 DESCUENTO 57, 0.00
6.2.0 DESCONTADO S/. 0.00
P——— A
VI EQNDO DE GARANTIA
RETENIDO
7.1.0 PONDO DE GARANTIA DE FIEL CUMPLIMIENTO 178,965.22
DEVUELTO
7.2.0 FONDO DE GARANTIA DE FIEL CUMPLIMIENTO 0.2
...............
3 N a3~ J
| LI IDACION DE CONTRATO DE OB - S
T ADELANTOS S/. 0.0G $/. 0.00
fv.  INTERESES s/, 0.00 S/. 2,799.55
PARCIALES 5/.0.00 S$/.61,753.10
V. IMPUESTO GENERAL A LAS VENTAS S/. 0.00 /. 11,115.55
v MuTa s/.0.00 S/.0.00
vil. RETENCION (FONDO DE GARANTIA) S/.0.00 S/. 178,965.22
SUB TOTALES s/.0.00 $/. 251,833.87
TOTAL A FAVOR DEL CONTRATISTA - S/. 251,833.87
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36. Por tanto, el resumen de saldos de la Liquidacion del CONTRATO es el siguiente:

ORRA SORBALION D8 LA PLANTA LS TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALRS TN LA ASOCTACTON GF VIVIENDA ESPERANZA SAJA,
GASTAITO BE HUARAL, PROVINCIA DE HUARAL -17MA™
ENTIDAD 1 MUNKIPALIDAD FROVINCEAL DE HUARAL
CONTRAYISY A+ CONSURCI0 PATIFICO
SUPERVISION 1 ARGUING CONSTRUYE SAC - ING JULIO CUARTSMA TARBAIAL
MODALIDAD = PRECIOS UMITARIOS
FECHA BASE < JULIa 2o
l.lQl!IDACION FINAL DE OBRA
COSYO FINAL DE l SALDOS POR
CONCEPTO GHRA MONTOS PAGADOS PAGAR
5%) (843 (S
L Immgm DE VALORIZACION 1.461.577.06 1,401,579.28 222
IVALORIZACION SIN REJUSTE | A6 577.06) 1461.5M.28 -1
POR ADICIONALES .00 0.00] 000
2 {REAJUSTE DE .4 YALORIZACION $5.916.80 ﬂ-ﬂu’J
POR ORRA PRINCIPAL 5531680 a0 5591680
POR ADICIONALES o Q.0 0.00
RETENCION AOR RETRASO DE OBRA
- Ea Obea Principal 0 00 L.o0
- Ea Adiciomales o 000 0.00
REINTEGROS (Otros) 0 000 0.00
3 MONTO BRUTO VALORIZ REAJUSTADO (142) 1,517,49186 1,451,579.28¢ 58914,
4 DEDUCCION DEL REAJUSTE 003 .00, uol
POR ADELANTO EN EFECTIVO 0.00 .00 000
POR ADELANTO PARA MATERIALES .00 0.00 a0
s, MONTO NETO VALORIZ. REAJUSTADO (3r4) 151749386 1,461,579.28 55914
o, AMORTIZACION DE ADELANTOS 0.00 .40 03‘}
ADELANTO EN EFECTIVO o 0.00 0.00
ADELANTO PARA MATERIALES 000 .00
A OTROS 2,799,584 0,00 2,799.55]
MAYORES GASTOS OENERALES AMPL. DE PLAZO 2.00) .00 0.00
INTERES S0R MORA EN PAGOS 2,74955 .00 279985
OTROS CONCEPTOS Q.00 0.00 o
8. NONTO NETO FACTURABLE SIN LGV, (5+6+7) 1,520,203.41 1461,8579.28 58,714.13}
9, MONTO RETENIDO 178.968.22 o) m.us.zz]
VARIOS (FONDO DE GARANTIAY 178,963.22 ] 178 965,22
10. 1 LIGACIONES VARIAS (% 0.00 0,00}
MULTA POR ATRASO EN LA ENTREGA DE CERA X 0.00 0.00
KOTROS 3 0:00 000
il {MONTO LIQUINO A PAGAR (849+10) 1,699, 25863 1461,879.28 2374793
S LMMWMAHW 375,65181 163,084.27 10,268.5
DEL MONTO NETO FACTURABLE (18%) 273,6518) 263 084,27 10 $68.54
POR ADELANTOS OTORGADOS 0 o a5
13. MONTO A COMPROMETER (8+12) 1,793,946.22 1,724,663.5% 69,282 467
ey P2k U1 %) | I -——m
15. MONTO A CANCELAR {11+12) 137291144 1,724,6063.5% 248, 247,89)
L

37. De este modo, queda realizada la Liquidacién del CONTRATO, con un costo final de la obra
de S/ 1'793,946.22 (Un millon setecientos noventa y tres mil novecientos cuarenta y seis
con 22/100 Soles), y un saldo a favor del CONTRATISTA de S/ 248,247.89 (Doscientos
cuarenta y ocho mil doscientos cuarenta y siete con 89/100 Soles).

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no ordenar a la

Municipalidad provincial de Huaral, la devolucion del fondo de garantia por un monto
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de S/ 178,965.22 (Ciento Setenta y Ocho Mil Novecientos Sesenta y Cinco con 22/100

Soles).
POSICION DEL CONTRATISTA

38. En lo que corresponde a las garantias, se precisé en la Clausula Setima: Garantias del
Contrato que el contratista entreg6 al perfeccionamiento del contrato, la Carta N° 003-2017-
CP-RC, de fecha 01 de setiembre del afio 2017, como GARANTIA DE FIEL CUMPLIMIENTO
del Contrato a la ENTIDAD, de que se retenga el 10% (diez por ciento) del monto total del
contrato que asciende al importe de S/. 178,965.22 (CIENTO SETENTA Y OCHO MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO CON 22/100 SOLES), conforme a lo dispuesto por el
articulo 126° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado - Decreto Legislativo
N° 056-2017-EF.

39. En los contratos de ejecucion de obras que celebren las Entidades con las micro y pequerias
empresas, estas Ultimas pueden otorgar como garantia de fiel cumplimiento el diez por ciento
(10%) del monto del contrato original, porcentaje que es retenido por la Entidad durante la
primera mitad del nimero total de pagos a realizarse, de forma prorrateada en cada pago,
con cargo a ser devuelto a la finalizacion del mismo, conforme lo establece el articulo 126

del Reglamento, siempre que:
a) El plazo de ejecucion de la obra sea igual o mayor a sesenta (60) dias calendario; vy,

b) El pago a favor del contratista considere, al menos, dos (2) valorizaciones periddicas, en

funcion del avance de obra.

40. Cumpliendo con los requisitos previstos en el articulo 176° del RLCE con fecha 20 de
setiembre del afio 2017, se realizd la entrega de terreno; iniciandose la ejecucion el 24 de
octubre del afo 2017.

41. De acuerdo al contrato, el contratista inici6 la ejecucion del proyecto, presentando en su
oportunidad, previa verificacion y conformidad de la supervision, las Valorizaciones N° 01,
02, 03, 04 y 05; con saldos a favor del contratista por los avances de obra verificados por la

supervision.

42. Ahora la situacién es que el contrato de ejecucion de obra ha sido resuelto en forma total

por el contratista por causal imputable a la Municipalidad, y por lo tanto ya no hay

justificacion para mantener vigente el fondo de garantia, debiendo ordenarse su devolucién

al contratista.

43. La Garantia de Fiel Cumplimiento del Contrato tiene como finalidad basica respaldar el
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cumplimiento de la totalidad de las obligaciones asumidas por los contratantes. En tal
sentido, el Contratista ha cumplido absolutamente con todas sus obligaciones contractuales,

y ha tenido que resolver el contrato por incumplimiento de la propia Entidad.

44. Siendo que a la presente fecha la resolucion del contrato es definitivo e irretroactivo, y la
Entidad esta en la obligacion legal de proceder a la Devolucion del Fondo de la Garantia de
Fiel Cumplimiento, y que ha sido retenida del pago de las valorizaciones, el monto asciende
a la suma de S/. 178,965.22 (CIENTO SETENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS SESENTA Y
CINCO CON 22/100 SOLES) retenido en la prime3ra y tercera valorizacion presentada.

45. En el presente caso al haberse resuelto el contrato de ejecucion de obra, la Garantia de Fiel
Cumplimiento no esta vigente y su funcidn ya fenecid por cuanto el art. 149.5 del Reglamento
establece que la retencion sera devuelta a la finalizacion de la prestacion contratada, y en
este caso la prestacion contratada ya finalizd por resolucion de contrato realizada por el
Contratista. Por lo que los fondos relativos a dicha garantia deben ser devueltas de forma

inmediata por la Entidad.

46. Es evidente que en el presente caso se estd configurando una retencion de pago indebida
por parte de la Entidad, por lo que en base a las razones referidas solicitamos al Arbitro
Unico, ordene la devolucion inmediata de la suma S/. S/. 178,965.22 (CIENTO SETENTA Y
OCHO MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO CON 22/100 SOLES) a favor del Contratista

por concepto de devolucion del fondo de Garantia de Fiel Cumplimiento.
POSICION DE LA ENTIDAD

47. La Entidad no se pronuncio sobre la pretensién accesoria de la primera pretension principal
que da origen al segundo punto controvertido. Ello no exime al arbitro Unico de realizar el

analisis y pronunciamiento correspondiente.
ANALISIS DEL ARBITRO UNICO

48. En principio se deja constancia que esta pretension accesoria no fue materia controvertida
en el arbitraje anterior seguido entre las mismas partes en el Cear Latinoamericano (Exp.
N°65-2020/CEAR.LATINOAMERICANO).

49. La pretension accesoria consiste en que se ordene a la ENTIDAD la devolucién del fondo de
garantia por un monto de S/ 178,965.22. Por tanto corresponde determinar en primer lugar

si dicho fondo de garantia fue constituido, y luego si existe o no la obligacién de devolverlo.

50. En la Clausula Sétima del CONTRATO, las partes expresaron lo siguiente:
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CLAUSULA SETIMA: GARANTIAS

EL CONTRATISTA, conformado por MYPESs, entrega la Carta N® 003-2017-CP-RC, de fecha
01 de Sestiembrs de 2017, como garantia de fiel cumptimiento del contrato a LAENTIDAD, 2 fin
de que se retenga el 10% (diez por ¢iente) del monto total del contrato cue asciende al enporte
de S/ 178,965.22 (CIENTO SETENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO
CON 22/100 SOLES), conforma a lo dispuesio por el articulo 128° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado — Decreto Legisiativo N° 056-2017-EF.

51. Conforme a lo antes citado, se establece que la garantia de fiel cumplimiento fue constituida
mediante retencion del diez por ciento del monto contractual, que asciende a S/ 178,965.22.
La ENTIDAD por su parte, no ha negado que realizo la retencion por concepto de garantia
de fiel cumplimiento. Queda entonces establecido que el fondo de garantia de fiel

complimiento fue constituido conforme al CONTRATO.

52. En cuanto a la devolucion de la garantia de fiel cumplimiento, los numerales 126.1 y 126.2

del articulo 126 del RLCE aplicable al presente caso, prescriben lo siguiente:
Articulo 126.- Garantia de fiel cumplimiento

126.1. Como requisito indispensable para perfeccionar el contrato, el postor ganador
entrega a la entidad la garantia de fiel cumplimiento del mismo por una suma
equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato original. Esta debe
mantenerse vigente hasta la conformidad de la recepcion de la prestacion a cargo
del contratista, en el caso de bienes, servicios en general y consultorias en
general, o hasta el consentimiento de la liquidacion final, en el caso de

ejecucion y consultoria de obras. (El énfasis es agregado).

126.2. En caso se haya practicado la liquidacion final y se determine un saldo a favor del
contratista y este someta a controversia la cuantia de ese saldo a favor, la
entidad debe devolverle la garantia de fiel cumplimiento. (El énfasis es
agregado).

(.)"

53. Como se aprecia, la normativa de contrataciones con el Estado ha previsto que la vigencia
de la garantia de fiel cumplimiento debe existir hasta el consentimiento de la liquidacion
final del contrato en el caso de ejecucién de obras y de consultoria de obras; y que en caso

se haya practicado la liquidacion final con saldo a favor del contratista, la Entidad debe

devolverle la garantia de fiel cumplimiento ain cuando tal liquidacion final de obra se someta

a controversia la cuantia del saldo.

54. La normativa es coherente con la funcién cumple esta garantia en una relacion contractual
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dentro del marco de la normativa de las contrataciones con el estado; conforme lo precisa
la opinién N° 082-2013/DTN, que sefala cudles son las funciones de la garantia de fiel

cumplimiento:

“2.1. La normativa de contrataciones del Estado establece como requisito para la
celebracion de un contrato, que el postor ganador de la Buena Pro constituya y entregue
a la Entidad la garantia de fiel cumplimiento, por una suma equivalente al diez por ciento
(10%) del monto del contrato original, con la finalidad de cautelar el correcto y oportuno
cumplimiento de sus obligaciones durante la ejecucién contractual. Resulta pertinente
precisar que la garantia de fiel cumplimiento cumple una doble funcion: compulsiva y

resarcitoria.

Es compulsiva, pues lo que pretende es compeler u obligar al contratista a cumplir con
todas sus obligaciones contractuales, bajo apercibimiento de ejecutar las garantias
presentadas por este. Asimismo, es resarcitoria, pues lo que se pretende a través de su
ejecucion es indemnizar a la Entidad por los eventuales dafios y perjuicios que haya

sufrido debido al incumplimiento del contratista”.

55. Como se desprende de la norma y opinion antes citadas, la garantia de fiel cumplimiento no
debe tener una vigencia ad infinitum, sino que tiene un periodo determinado en la que es
retenida por parte de la Entidad, y es dentro de este lapso que se aprecia su doble finalidad

(compulsiva y resarcitoria).

56. En atencion a lo sefalado, al no existir funcidon compulsiva ni resarcitoria que cumplir en el
presente caso, pues no se ha acreditado dafo alguno a la ENTIDAD, y el contrato ha sido
resuelto por el CONTRATISTA por causa atribuible a la ENTIDAD, ya no existe obligacion
alguna que ejecutar, se establece que corresponde ordenar a la ENTIDAD la devolucion de
dicha garantia al CONTRATISTA.

57. En ese sentido, corresponde declarar fundada la pretension accesoria de la primera
pretensidn principal de la reconvencién; dejandose constancia expresa que el importe de la
garantia de fiel cumplimiento se encuentra incluida expresamente en la Liquidacion Final del
Contrato realizada en el presente laudo arbitral en el primer punto controvertido; por lo
tanto, debera ser devuelta como parte del saldo de liquidacion final del CONTRATO a favor
del CONTRATISTA.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no ordenar a la
Municipalidad Provincial de Huaral, pague al Consorcio Pacifico el importe de S/
42,807.18 (CUARENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS SIETE Y 18/100 Soles), por

concepto de lucro cesante derivado de la resolucion del CONTRATO por causa
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imputable a LA ENTIDAD; mas intereses devengados y por devengarse desde el 21 de

noviembre del 2019, hasta la fecha de pago total.
POSICION DEL CONTRATISTA

58. De conformidad con la clausula décimo quinta del CONTRATO, cuando se resuelva el contrato
por causas imputables a alguna de las partes, se debe resarcir los dafios y perjuicios

ocasionados, a través de la indemnizacion correspondiente.

59. En el presente caso, la resolucion del CONTRATO fue por causa atribuible a LA ENTIDAD,
quien no cumplié con obligaciones esenciales que impidieron la culminacion de la obra,
quedando sin ejecutar un monto contractual de S/ 328,075.18, asi como un adicional de

obra; por lo cual EL CONTRATISTA vio frustrada su legitima expectativa de:

a) Obtener una utilidad de S/ 32,807.18 por la ejecucion del monto
contractual no ejecutado hasta ese momento, asi como por no haber
podido ejecutar el adicional de obra aprobado.

b) Incrementar su capacidad de contratacién de obras en una cantidad
similar a la sumatoria del monto contractual no ejecutado y del
adicional de obra. El perjuicio por este aspecto lo estimamos en S/
10,000.00.

60. Siendo asi, el CONTRATISTA ha sufrido un perjuicio total de S/ 42,807.18 que ha dejado de
percibir como consecuencia de la conducta antijuridica de LA ENTIDAD; existiendo un nexo
causal claro y evidente entre el incumplimiento de obligaciones a titulo de dolo por parte de

LA ENTIDAD Yy el perjuicio ocasionado.

61. En consecuencia, por mandato del CONTRATO y de la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento, LA ENTIDAD debe pagar al CONTRATISTA S/ 42,807.18 por concepto de lucro
cesante derivado de la resolucion del CONTRATO por causa imputable a LA ENTIDAD.

62. Dicho pago también genera intereses legales desde el décimo sexto dia de quedar consentida
la resolucién del CONTRATO, es decir desde el 21 de noviembre del 2019, conforme al

articulo 39.3 de la Ley de Contrataciones del Estado.

POSICION DE LA ENTIDAD

63. Respecto del pago de S/ 42,807.18, la empresa contratista conocia antes de su
inicio de ejecucion de las deficiencias que contenia el expediente técnico vy la falta

de la libre disponibilidad del terreno.
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64. En el Centro De Arbitraje Latinoamericano E Investigaciones Juridicas donde
declara infundada la pretension del consorcio Pacifico porque se realizaron
deductivos al contrato de ejecucién de la obra y por no existir una adenda al
contrato para la ejecucion del adicional de la obra no corresponde dicha
pretensién solicitada por el contratista, se ha desarrollado de acuerdo a lo
establecido en la ley de contrataciones del Estado y su reglamento por lo tanto
no existe obligacion de parte de tener que pagar ninguna indemnizacién por lo

que la pretensién es insubsistente y se debe declarar infundada

ANALISIS DEL ARBITRO UNICO

65. Esta pretension fue materia controvertida en el arbitraje anterior seguido entre las
mismas partes en el Cear Latinoamericano (Exp. N°65-2020/CEAR.LATINOAMERICANO), y
resuelta en forma definitiva en el laudo de fecha 7 febrero del 2022, siendo

declarada infundada, conforme se aprecia en las siguientes reproducciones:

b) SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL: Se ordene a la Municipalidad
Provinclal de Huaral, pague al Consorcio Pacifico el importe de S/ 42,807.18
(Cuarenta y Dos Mil Ochocientos Siete y 18/100 Soles), por concepto de jucro
cesante derivado de la resolucion del Contrato por causa imputable a LA
ENTIDAD: mas intereses devengados y por devengarse desde el 21 de
noviembre del 2019, hasta la fecha de pago total.

2) Segundo Punto Controvertido (referida a la segunda pretensidn principal):
Determinar si corrasponde o no que el Arbitro Unico ordene a la Entidad el
page por el monto de S/ 42, 807.18 mas los ntereses devengados y por
devengarse desde el 21 de noviembre de 2019 hasta la fecha de pago total,
a favor del Consorcio por concepto de lucro cesante derivado de la
resolucidn del Contrato por causa imputable a la Entidad.

LAUDA

PRIMERO: Declarar INFUNDADA la primera pretensidn principal del Consorcio
Pacifico; por los fundamentos expuestos en el acapite IV.3,1.3 del Laudo Arbitral.

SEGUNDO: Declarar INFUNDADA la segunda pretension principal del Consorcio
Pacifico; por los fundamentos expuestos en el acapite IV.3.2.3 del Laudo Arbitral,
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66. Conforme al ultimo parrafo de la cldusula Décimo Octava del CONTRATO, el Laudo
arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el
momento de su notificacién, segun lo previsto en el inciso 45.8 del articulo 45 de

la Ley de Contrataciones del Estado.

Las conlroversias que surjan entre las partes durante la ejecucién del contrato se resueiven
mediante concliscidn o 2rbilraje, segin el acuerdo de fas paries.

Cualquiers de lss paries tiens derecho @ iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas
controversias dentro del plazo de caducidad pravisto en los articulos 122, 145, 152. 188, 170,
177,178, 179 y 180 del Reglamento de ia Ley de Contrataciones del Estado o, en su defecto,
en el Incisc 45.2 del articulo 45 da la Ley de Contralaciones del Estads.

L E amitrele serd nstitucional y resueito por ARBITRO UNICO. LA ENTIDAD propone las
siguientes institucionas arbiirales:

= ORGANISMO SUPERVISOR DE CONTRATACIONES DEL ESTADO
Sisterna Nacional de Conciilacidn y Arbitraje
Av. Gragorky Escobodo cdra. 7 sln, Jesis Marda, Lima 11 - Pert ™

Canlro da Arbtraje
Av. Santa Cruz No. 255, Mirafores, Lima 18 - Pen)

Facullatvamente. cualquiera de las partes tiene 8! derecho 3 solicitar una conciiacion dentro
del plazo de caducidad comespondiente, sagin lo senalado en ol articulo 183 del Reglaments
de la Ley de Contrataciones del Estado. sin perjuicio de recurric al arbitraie, en caso no se
llegue a un scuerdo entre ambas partes o 52 Begue a un acuerdo parcial, Las controversias
sobre nulicad del contrato sclo puaden ser sometdas 3 arbitraje.

El Laudo arbitral emilido es inapalable, definitive y obligaloric para las partes desde el
momento de su notificacién, segin lo previsto en el inciso 45.8 del articuo 45 de la Ley de
Contrataciones del Estado.

67. En consecuencia, existiendo un laudo que expresamente ha declarado infundado
dicha pretension, corresponde declarar infundada la segunda pretension principal

de la demanda presentada en este arbitraje.

CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no ordenar a la

Municipalidad Provincial de Huaral, pague las costas y los costos del arbitraje.
POSICION DEL CONTRATISTA

68. Los gastos arbitrales del presente caso deben ser asumidos totalmente por LA ENTIDAD,
teniendo en cuenta que ha incumplido sus obligaciones contractuales, y se ha negado a
pagarnos los importes antes mencionados, pese a estar obligada a dichos pagos a
nuestro favor, obligdndonos a incurrir en gastos para solicitar, impulsar vy

culminar el presente arbitraje

69. Los gastos arbitrales comprenden las tasas pagadas al CENTRO DE ARBITRAIE

GALILEA por conceptos de solicitud de arbitraje, designacion de arbitro.
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70. Asimismo, los gastos arbitrales comprenden los honorarios del arbitro, los gastos
administrativos (secretaria arbitral); ademas de los honorarios de los abogados
a cargo de nuestra defensa en este arbitraje, y de los peritos y especialistas que

fueren necesario.

71. Nos reservamos el derecho de presentar la liquidacion de los gastos determinados
por el OSCE. Asimismo, nos reservamos el derecho de sustentar los gastos de

peritos y especialistas, segun lo actuado en el arbitraje.

72. Los honorarios de nuestro abogado ascienden a S/ 30,000 (Treinta Mil y 00/100
Soles), de acuerdo a la tabla de honorarios del Colegio de Abogados de Lima y segun la

cuantia en controversia.
POSICION DE LA ENTIDAD

73. En la copia del Informe N° 1382-223-SGOPM-GDUR-MPH, la ENTIDAD se pronuncid sobre la
tercera pretension principal que da origen al cuarto punto controvertido; manifestando que
no corresponde el pago de ser la determinacién y demds cuestiones administrativas del
centro y los honorarios de los arbitros son potestad exclusiva del centro, los mismos que
deben ser asumidos por el CONTRATISTA

ANALISIS DEL ARBITRO UNICO

74. El punto controvertido antes citado estd relacionado con la asuncién de los costos y costas
del presente arbitraje; respecto al cual el DEMANDANTE solicita que se ordene a la ENTIDAD

que asuma en su integridad los costos y costas del presente proceso arbitral.

75. Al respecto, el numeral 2 del articulo 56° del Decreto Legislativo N° 1071, que norma el
arbitraje, dispone que el arbitro Unico se pronunciard en el laudo sobre la asuncion o
distribucion de los costos del arbitraje, seguin lo previsto en el articulo 73° del mismo cuerpo

normativo.

76. Por su parte, el referido articulo 73° establece que el arbitro Unico tendra en cuenta a efectos
de imputar o distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo,
los costos del arbitraje seran de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el arbitro Unico
podra distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima que el prorrateo es

razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

77. En este proceso, se advierte que en el convenio arbitral las partes no han establecido pacto
alguno en relacion a la asuncion de los costos y costas del arbitraje, por lo que le corresponde

al arbitro Unico pronunciarse sobre este tema de manera discrecional y con la debida
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prudencia a fin de establecer si corresponde la atribucion de los gastos arbitrales a una de

las partes, y en qué medida, o la aplicacion de un prorrateo razonable.

78. Sobre este particular, es necesario sefialar que, de acuerdo con el articulo 70 de la Ley de

Arbitraje, los costos del arbitraje comprenden:

a) Los honorarios y gastos del arbitro Unico.

b) Los honorarios y gastos del secretario.

c) Los gastos administrativos de la institucion arbitral.

d) Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra asistencia requerida por el

arbitro Unico.
e) Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje.
f) Los demas gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales.

79. El arbitro Unico, luego de evaluar el comportamiento procesal de las partes durante el
desarrollo del presente arbitraje, asi como la base de lo actuado, considera que ambas partes
han tenido motivos atendibles para litigar y defender sus intereses convencidas de sus
posiciones ante la controversia; por lo que corresponde que cada parte asuma los costos del

arbitraje en partes iguales.

80. En consecuencia, este arbitro Unico determina que cada parte asuma el cincuenta por ciento
(50%) de los honorarios del arbitro Unico y de los gastos administrativos del Centro de

Arbitraje.

81. Y verificandose que el CONTRATISTA ha pagado la totalidad de dichos conceptos (S/
13,043.48 de honorarios del arbitro Unico, mas S/ 11,800.00 de gastos administrativos del
Centro; incluidos los impuestos en ambos casos), corresponde disponer que la ENTIDAD
reembolse al CONTRATISTA el cincuenta por ciento (50%) de dichos gastos, esto es el

importe de S/ 12,421.74 (Doce mil cuatrocientos veintiuno con 74/100 Soles).

82. Asimismo, se dispone que cada parte asuma los honorarios de sus respectivos abogados, asi

como los gastos en que incurrieron para sus respectivas defensas.

L LAUDO

Por dltimo, el arbitro Unico deja constancia que para la expedicién de este laudo ha analizado

todos los argumentos de defensa expuestos por las partes y ha examinado cada una de las
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pruebas aportadas por éstas de acuerdo con las reglas de la sana critica y al principio de libre

valoracion de la prueba.

El sentido de su Decisién es el resultado de ese analisis y de su conviccidn sobre la controversia,
al margen de que algunas pruebas presentadas o actuadas y algunos de los argumentos
esgrimidos por las partes no hayan sido expresamente citados en el presente laudo, habiendo
tenido también presente durante la tramitacion de todo este proceso arbitral y en las expediciones

de este laudo, los principios que orientan y ordenan todo arbitraje.

En atencién a ello y siendo que el arbitro Unico no representa los intereses de ninguna de las
partes y ejerce el cargo con estricta imparcialidad y absoluta discrecion, asi como que en el
desempefio de sus funciones ha tenido plena independencia y no han estado sometidos a orden,

disposicion o autoridad que menoscabe sus atribuciones, gozando del secreto profesional.
Por lo que habiéndose agotado todas las etapas del proceso, el arbitro Uinico LAUDA:

PRIMERO: SE DECLARA FUNDADA la primera pretension principal de la demanda; en
consecuencia: SE LIQUIDA el CONTRATO N° 046-2017-MPH para la ejecucion de la obra
"CREACION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES EN LA ASOCIACION DE
VIVIENDA ESPERANZA BAJA, DISTRITO DE HUARAL, PROVINCIA DE HUARAL - LIMA", con un
costo final de la obra de S/ 1793,946.22 (Un milldn setecientos noventa y tres mil
novecientos cuarenta y seis con 22/100 Soles), y un saldo a favor del CONTRATISTA de
S/ 248,247.89 (Doscientos cuarenta y ocho mil doscientos cuarenta y siete con 89/100

Soles).

SEGUNDO: SE DECLARA FUNDADA la pretension accesoria de la primera pretension principal
de la demanda; en consecuencia: SE ORDENA a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL, la
devolucion del fondo de garantia al CONSORCIO PACIFICO por un monto de S/ 178,965.22 como

parte del saldo de la Liquidacion realizada en el presente laudo.
TERCERO: SE DECLARA INFUNDADA la segunda pretension principal de la demanda.

CUARTO: SE DECLARA FUNDADA EN PARTE la tercera pretension principal de la demanda;
en consecuencia: SE DISPONE que cada parte asuma el cincuenta por ciento (50%) de los
honorarios del arbitro Unico y de los gastos administrativos del Centro de Arbitraje; por tanto se
ordena que la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL reembolse al CONSORCIO PACIFICO
el importe de S/ 12,421.74 (Doce mil cuatrocientos veintiuno con 74/100 Soles); y que cada

parte asuma los honorarios de sus respectivos abogados, asi como los gastos en que incurrieron

para sus respectivas defensas.
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QUINTO: SE FIJA los costos arbitrales en la forma siguiente: Honorarios del Arbitro Unico: S/.
13,043.48, incluidos impuestos; y Gastos Administrativos del Centro: S/. 11,800.00, monto que
incluye el IGV.

SEXTO: SE DECLARA que el presente laudo resuelve en forma definitiva las controversias
sometidas a la decisién del arbitro Gnico en este arbitraje, siendo de cumplimiento obligatorio por
las partes desde el dia siguiente de su notificacion, sin perjuicio de su derecho de solicitar la

interpretacion, correccion, integracién o exclusioén que correspondiera.

Notifiquese a las partes.

JUAN MANUEL FIESTAS CHUNGA
Arbitro Unico

Y

1 ‘

AN EL/CA‘X’ IANA SOBRINO OLEA
. Sécretaria Arbitral
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